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Mal nr 235-14

BAKGRUND

Karlsborgs kommun (kommunen) genomf6r en upphandling avseende
stadtjanster. I tilldelningsbesked den 22 oktober 2013 angav kommunen
att Forenede Rengaring A/S hade tilldelats uppdraget.

Samhall AB (Samhall) har hos forvaltningsrétten ansékt om dverprdvning
av upphandlingen. Samhall har bl.a. anfort att Karlsborgs kommun brutit
mot de grundliggande principerna for upphandling genom att tilldela
Forenede Rengaring A/S uppdraget, trots att bolaget inte uppfyllt ett antal
obligatoriska krav. Samhall har ocksa angett att bristerna har medfort att
bolaget har lidit skada eftersom Sambhall skulle ha tilldelats kontraktet om
kommunen hade genomfort anbudskvalificering/utvérdering i enlighet med
principen om likabehandling. Vid utvdrderingen hade Samhall rangordnats

som nummer tva.

Forvaltningsritten har avslagit Samhalls ans6kan.

YRKANDEN M.M.

Samhall yrkar i forsta hand att kammarrétten, med.upphévande av forvalt-
ningsrittens dom, ska visa mélet ater till forvaltningsrétten for ny provning.
I andra hand yrkar Samhall att kammarrétten, med &ndring av forvaltnings-
réttens dom, ska besluta att kommunen inte fér avsluta upphandlingen for-
rén rittelse har gjorts genom en ny utvérdering varvid Forenede Rengering

A/S aribud inte ska utvérderas.

Kommunen motsitter sig dndring av forvaltningsréttens dom.
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VAD PARTERNA ANFOR
Samhall

Vinnande anbudsgivare Forenede Rengering A/S anbud har pé ett antal vé-
sentliga punkter inte uppfyllt obligatoriska krav genom att inte bifoga efter-
fragade dokument till sitt anbud. I stéllet har Forenede Rengering A/S bifo-
gat ett annat foretags dokument. Anbudet 4r dérfor inte komplett. Samhall

har framfort detta i férvaltningsritten och kommunen har inte kommenterat

invéndningen.

Fo6rvaltningsritten har domt 6ver och beaktat skil och omstéindigheter som
inte over huvud taget forts in i malet eller pastétts av kommunen. Vinnande
anbudsgivare har inte pastatt att man aberopat annat foretags kapacitet.
Kommunen har inte gjort géllande att Forenede Rengering A/S &beropat det
andra foretagets kapacitet eller att det skulle vara ett dotterbolag. Forvalt-
ningsrétten har grundat sitt avgérande pé egna spekulationer utan anknyt-

ning till kommunens talan.

Kommunen har inte tilldelat uppdraget till Férenade Service 1 Sverige AB,
utan till Forenede Rengering A/S, vilket bolag inte ens ldmnat anbud 1 upp-

handlingen. Sambhall lider skada genom det felaktiga tilldelningsbeslutet.
Kommunen

I anbudet framgar tydligt att det 4r bolag med organisationsnummer
556555-5272 (Férenade Service 1 Sverige AB) som star som anbudsgivare.
Det anges uttryckligen att det dr detta bolag som l&mmnat anbudet. Det kan
tydligt noteras att samtliga delar i anbudet avser detta bolag, &ven de bilagor

som bifogats, och att det enbart dr ett annat foretags konto (moderbolagets

Earenede Rengaring A/S) has Tendsion (e-tjAnst och npphandlingsverkiyo) |

som anvéants.
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Det strider inte mot gemenskapsréttsliga principer att godta anbud nér det
uppenbaﬁ framgér vilket bolag som &r anbudsgivare enligt anbudets p 3.1.
Anbudet har utvirderats pa rétt grunder. Tilldelningsbeskedet som skickats
till hﬁvudbolaget dr ratt utformat, da huvudbolaget star som ansvarigt for

anbudsinldmnandet.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kommunen anser att den leverantdr som ldmnat anbudet &r Férenade Ser-
vice 1 Sverige AB och att detta bolag endast anvant Forenede Rengering
A/S elektroniska konto vid ingivandet av anbudet samt hénvisar till bl.a.

Kammarritten 1 Sundsvalls dom i méal 859-13.

Sambhalls invindning i kammarratten mot férvaltningsrittens dom &r emel-
lertid att rétten beaktat skil och omsténdigheter som inte forts in i malet i
forvaltningsrétten dé ritten utgatt ifran att det 4r Forenede Rengering A/S
som, i egenskap av avtalspart, &beropar sitt dotterbolags resurser. Vid ge-
nomgéng av handlingarna i malet kan kammarritten konstatera att denna
uppgift inte finns i akten. Detta innebér att férvaltningsrétten till grund for
sitt avgorande lagt omsténdighet som inte forekommer i malet. Mot bak-
grund av det anforda finner kammarrétten att Samhalls i forsta hand fram-
stdllda yrkande ska bifallas och att mélet ska visas ater till forvaltningsritten

for ny handléiggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulr 9).
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SOKANDEN
Mal nr 4817-13
1. Anna Danielsbacka, 671115-5645
med firma Extramamman -
Blabarsstigen 8
546 33 Karlsborg
Mal nr 4964-13
2. Samhall AB, 556448-1397
Box 27705

115 91 Stockholm

‘Ombud: Advokaten Susanne Wiklund

Rosengrens Advokatbyra i Géteborg AB
Box 2523 '
403 17 Goteborg

MOTPART
Karlsborgs kommun

Foretrddd av Skovde kommuns upphandlingsenhet
541 83 Skovde

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten avslér bdde Extramammans och Samhall AB:s ansék-

ningar,
BAKGRUND

Karlsborgs kommun (kommunen) genomfor, i form ay oppet forfarande,
en upphandling avseende stidtjénster. Genom tilldelningsbestut den 22
oktober 2013 har Forenede Rengoring A/S (Forenede Rengoring) antagits

Dok.Id 117378

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2201 Hamngatan 15 036-15 66 00 036-15 66 55 méndag — fredag
550 02 Jonkdping E-post: 08:30-16:00

forvaltningsrattenij onkoping@dom.se
www.forvaltningsrattenijonkoping. domstol.se
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som leverantdr av tjinsten. Av tilldelningsbeslutet framgér att Samhall AB
(Samball) efter utvérdering har placerats pd andra plats.

YRKANDEN

Anna Danielsbacka, med firma Extramamman, (Extramamman) yrkar att

upphandlingen ska goras om.

Sambhall yrkar att forvaltningsrétten ska forordna att upphandlingen inte far
avslutas forrin réttelse har skett pa s3 sitt att ny kvalificering och utviirde-

ring sker, varvid Forenede Rengorings anbud forkastas,

Kommunen motstter sig bifall till bide Extramammans och Sambhalls an-

sOkningar om Gverprovning,
VAD PARTERNA ANFOR

Maél nr 4817-13

Extramamman anfor i huvudsak foljande. Kommunens upphandling har

varit diskriminerande mot smé- och nystartade foretag, eftersom det i ska-
kraven har funnits ett omsttningskrav pa tre génger upphandlingens stor-
lek. Detta innebér ett omsttningskrav pé 16 miljoner kr. Vildigt f4 mindre
och nystartade foretag har en s& hog omséittm'ng. Det ér inte heller relevant
{Or att 16sa det upphandlingen avser. Kommunen har dérmed stillt ett krav

som strider mot proportionalitetsprincipen.

Kommunen anfor i huvudsak foljande. I forfrgningsunderlaget har upp-
stillts krav p4 anbudsgivamas ekonomiska stillning i form av ett krav pa
minsta omséttning. Stidbranschen #r sedan linge problemfylld med bris-

tande 16nsamhet och svart arbetskraft. Kommunen vill genom kravet for-

—————————————————sikrasigonTattantaget ety T SAVAT TR Kapacitet som finansiell
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styrka att under hela avtalstiden genomfora bestzillda uppdrag. For att till-
forsdkra leveranssikerhet och kontinuerlighet vikl kommunen &ven tillse att
antagen leverantor inte stir och faller med detta uppdrag, dvs. att foretaget
ir viletablerat p4 marknaden och har andra uppdrag, Av EU-domstolens
fasta réttspraxis rorande propoﬁionalitetspﬁncipen framggér att en bedom-
ning av om proportionalitetsprincipen har &sidosatts ska genomfGras som
en strukturerad avvigning mellan motstiende intressen. Fér det forsta ska
en bedomning géras av om &tgéirden &r en lamplig och effektiv atgérd for
att nd det efterstrivade syftet. For det andra ska en beddémning géras av om
dtgérden dr nddvindig for att uppna det efterstrivade syftet och att det inte
finns eﬁ mindre ingripande alternativ. Fér det tredje ska bedémas om den
negativa effekt dtgirden far pd det intresse eller den riitti ghet som 4tgirden
inskréinker dr oproportionerlig eller verdriven jdmfort med det efterstri-
vade syftet. Att kréiva en viss omsiittning &r en effektiv och lamplig &tgird
for att sikerstilla att vinnande anbud under hela avtalsperioden besitter
finansiell styrka for uppdraget. Syftet &r att £ fram ett seridst bud i en
bransch dér nollbud samt féretag med bristande 16nsamhet, oklara arbets-
forhallanden och svart arbetskraft har varit vanligt fsrekommande. Det 4r
av vikt for kommunen att avtalsparten klarar sin verksamhet med stabilitet
under hela avtalsperioden. Kravet bedéms som nodvandigt for att ng det
efterstriivade syftet. Det #r svart for kommunen att pa andra sitt séikerstéilla
att lonsamheten fortgdr under avtalsperioden och att redan antaget anbud
uppfyller de krav som &r nédvéndiga att stilla pa en serigs avtalspart. For
att mildra de negativa effekter som ett krav pa omsittning kan ha for
mindre och nystartade foretag framgar av forfrégningsunderlaget att ny-
startade fSretag, vars rsomsittning enligt bokslut inte uppfyller stillda
krav, kan uppna godkénnande genom uppvisande av dokument som styrker
att omséttningen vid anbudstillfillet uppfyllgr de stillda kraven. Genom
denna mdjlighet fir omséttningskravet inte en verdrivet negativ effekt

utan m&jliggdr for mindre och nystartade foretag att limna konkurrenskraf-

—————&gﬁ-ﬂﬂbﬁd:—B&sfﬁHda&u-avcn-fﬁerdﬁmed-vﬁﬁmnoﬁl ghefer il
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krav pa ekonomisk stabilitet som lagen ger utrymme f6r. Kommunen kan
inte heller se att kraven verkar diskriminerande. Extramamman, som inte

har ]dmnat anbud, har séledes inte lidit eller riskerat att lida skada.

Mal nr 4964-13
Samhall anfor i huvudsak foljande. Av forfrigningsunderlagets punkter

3.1-390ch4.1-47 framgér ett antal krav pi leverantéren och pé de
tjdnster som ska levereras. Ett flertal av dessa kray ska styrkas genom att
visst dokument eller viss uppgift ska liimnas. Forenede Rengorings anbud
innehéller inga sidana uppgifter eller dokument. I stillet har lémnats upp-
gifter och dokument, som savitt kan bedémas, avser ett annat bolag dn
Forenede Rengoring. — Av punkt 4.1 i forfrigningsunderlaget framgér att
tjénsten ska utforas enligt kravspecifikationen tillsammans med stidin-
struktioner for respektive objekt. I upphandlingen har vidare (punkt 5.2 i
forfrigningsunderlaget) uppstllts krav pd att stidningen av olika angivna
objekt ska utféras med viss frekvens och med viss s k. avverkningsgrad.
Ett alltfor 1agt pris indikerar att leverantdren har minskat pa timmarna. Att
alltfér manga kvadratmeter stidyta avverkas per timme innebér normalt
sett att man inte far tillrickligt noggrann stddning. Om antalet kvm/tim &r
hogt bér det rimligen bero pa att uppdraget bemannas med fler personal pa
plats samtidigt, vilket ocksa bér paverka priset i héjande riktning. Till for-
ﬁigrﬁngsunderlag_et har kommunen fogat stddbeskrivningar for samtliga
lokaler och byggnader, vari bl.a. anges hur ofta stddning av varje lokal ska
ske. Anbudsgivarna ska vid berikningen av antalet timmar utgd fran den
information och de krav som anges i dessa stddbeskrivningar. Till forfrig-
ningsunderlaget har ocksé bifogats bilagan Krav pé stidtjinsten, 1 vilken
anges allminna och gemensamma krav for alla stadobjekt. Anbudsgivaren
ska i sitt anbud ldmna ifyllt objekts- och prisformulir, av vilket framgar
vilken typ av objekt det ir friga om och ungefarligstidyta. Anbudsgivaren
ska i detta fylla i offererad stidyta per objekt och priser for bl.a. regelméss-

Tg Stétimig Videm UmoTetse av angiven yia med av Forenede Rengoring
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offererad yta framgdr att bolaget for ett antal obj ekt inte har offererat stid-
ning pé hela den yta som ska ing3 i uppdraget, eftersom den offererade
ytan ar lagre &n den angivna faktiska ytan. Detta innebdr att ett ska-krav
inte dr uppfyllt. Vid kontroll av avverkningsgraden i Forenede Rengorings
anbud framgér att bolaget for ett antal stidobjekt inte har foljt stidinstrukt-
ionens krav pa antal stiddagar. Detta framgér tydligt vid granskning av
objekten Strandskolan och Mblltorps skola, vilka ska stidas 256 dagar per
ar. Utifrdn angiven ska-kravsnivé gillande stédtid/dag for objektet kan man
multiplicera arsstidtiden med av bestillaren angivet minimipris (225
kr/tim) och fa fram det l4gsta drspriset som uppfyller ska-krav och angiven
stidfrekvens. I Forenede Rengorings anbud ligger timpriset betriffande
dessa tv objekt betydligt under 225 kr/tim. Forenede Rengoring har alter-
nativt inte riknat med de i forfrigningsunderlaget angivna stidfrekvenser-
na, dvs. ska stida mer séllan &n vad som foljer av ska-kravet. Vid en
granskning av Forenede Rengorings anbud gillande dessa poster, med for-
utsittningen 225 kr/tim och angiven ska-kravsniva pé avverkningstid/dag,
blir antalet stiddagar endast 168 respektive 175 dagar per 4. Om man al-
ternativt riknar pé rétt avverknings grad/dag och ritt antal stdddagar per ar
blir timpriset vésentligt lgre dn 225 kr/tim. — Nar bestéllaren anger en
maximal avverkningshastighet som ett ska-krav kriivs att man berdknar sitt
pris utifrdn angivna frekvenser och inte sjdlv véljer andra frekvenser. Syf-
tet med att uppstlla krav pa viss avverkningshastighet och frekvens per
objekt &r att sikerstilla att stddningen utfors med viss frekvens per objekt,
med ritt typ av dtgird och med den noggrannhet per tillfille som bestilla-
ren vill ha. Eftersom Forenede Rengoring inte har uppfylit ska-kraven gil-
lande avverkningsgrad och minimipris och inte heller 1imnat nigon forkla-
ring hértill, uppfyller inte dess anbud de stillda kraven pé tjdnsten. Kom-
munen har dirmed utvirderat och antagit ett anbud som, forutom att be-
girda uppgifter och dokumentation inte har lamnats, inte uppfyller samt-

liga krav avseende flera lokaler/byggnader. Forenede Rengoring har ge-

TIOTIT KOTIITIENS AeTande inte beRovT beakta Kraver pé avverkningstid,
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- alternativt inte behovt ta héinsyn till de krav avseende intervall och ut-
strickning som anges i respektive stddbeskrivning, och dirmed getts moj-
lighet att utforma ett konkurrenskraftigare anbud med firre stadtimmar och
lagre totalpris. Kommunen borde vid en korrekt tillimpning av aktuella
krav ha uteslutit Forenede Rengoring fran fortsatt utvirdering, Att utvir-
dera och anta ett anbud som inte uppfyller alla kray strider mot principen
om likabehandling, Kommunen har genom att tilldela Forenede Rengoring
uppdfaget gett detta bolag otillborliga fordelar. Samhall lider éller riskerar
att lida skada om upphandlingen avslutas utan att réttelse sker. Samhall
skulle rétteligen ha tilldelats uppdraget om kommunen hade genomfort
anbudskvalificeringen/utvérderingen i enlighet med principen om likabe-
handling. Om det vid en ny utvérdering gors géllande att det 4 Forenede
Rengorings svenska dotterbolag som #r ritt anbuds givare vidldter samma
fel dess anbud, varfor det ska diskvalificeras.

Kommunen anfor i huvudsak foljande. Samhall framfor olika skl till var-
for vinnande anbud inte skulle uppfylla ska-krav pé avverkningsgrad,
Kommunen vill framhélla att en hog avverkningsgrad kan visa att det #r for
fa stidtimmar och en liigre bemanning och inte, som Samhall péstar, att
uppdraget bemannas med fler personal samtidigt. Avverkningsgraden, som
ar ett produktivitetsmétt i stidbranschen, tas fram genom att man delar
stidytan med antalet stidtimmar, I forfragningsunderlagets punkt 1.2.1
Ritningar anges att det av ritningar framgér vilka ytor som ska stidas. Det
anges tydligt att det &r anbudslimnarens ansvar att sikerstilla at rétt stid-
yta tas fram samt att anbudslimnaren sjalv ska sképa sig en bild av loka-
lernas utseende, materialval och andra faktorer som kan paverka stidbeho-
'vet genom att pa plats besiktiga lokalerna. Syftet med punkten 1.2.1 ir
alltsa att anbudsgivaren ska besiktiga byggnader och lokaler innan anbud
lémnas. Det kan vara s3 att Forenade Service har gjort egna métningar pa

plats som komplement till de i forfragningsunderlaget angivna ytorna med

TIIINOTande Titingar och kommit Iram Gl en annan stidyta &n den som
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Sambhall har grundat sitt anbud pa. Samhall har i sin ansékan uppenbarligen
inte beriknat stidytan enligt forfragningsunderlaget och har dirfor inte
visat att kommunen har agerat i strid med forfragningsunderlaget vid kvali-
ficeringen av det vinnande anbudet. Kommunen har inte brutit mot de
grundliggande principerna i LOU, varfor upphandlingen inte ska goras om

eller rattas.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gdllande regler

I'1 kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantrer p ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar pa ett Gppet séitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Omsesidigt erkinnande och proportionalitet iakitas,

116 kap. 4 § LOU anges bl.a. foljande. Efter ansékan av en leverant6r som
anser sig ha lidit eller kunna komma att lida skada far allmin forvaltnings-

domstol dverprdva en upphandling,

Av 16 kap. 6 § LOU framgér bl.a. féljande. Om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundliggande principema i 1 kap. 9 § eller n3-
gon annan bestédmmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren
har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandling-

en ska goras om eller att den far avslutas forst sedan riittelse har gjorts.

Enligt EU-domstolens dom i m4l C-176/98, Holst Italia, tillits leverantorer
att dberopa andra enheters kapacitet, oavsett den réttsliga beskaffenheten
pé de band som finns mellan leverantéren och de enheter vars kapacitet
aberopas. Det som krévs ér att leverantoren i friga kan bevisa att man fak-

tiskt férfogar 6ver de dberopade enheternas resurser (fr 11 kap. 12 §

TOU).
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Av praxis framgér att i méal om ingripande enligt LOU géller som huvudre-
gel att den part som gor géllande att en upphandling &r felaktig p3 ett klart
sdtt ska ange pa vilka omsténdigheter talan grundas och att domstolens

provning ér begrénsad till de grunder som parten &beropat (se RA 2009 ref
69). -

Utredningen
[ forfragningsunderlaget anges bl.a. foljande.

1.5 Omfattningen av stidningen

Exakt omfattning av uppdraget framgér av:
Kravspecifikation

Stadinstruktioner for respektive verksamhet
Ritningar

4.1 Tjéinstebeskrivning

Tjénsten ska utforas enligt bifogad kravspecifikation, bilaga 1, tillsammans med
stidinstruktioner for respektive objekt.

5.2 Avverkningsgrad/realistiskt pris

Om angivet pris dividerat med antalet stidtimmar understiger 225 kr/tim ska an-
budsgivaren motivera hur detta &r méjligt. Anbudsgivare som inte kan komma
med en sklig forklaring till detta kommer inte att utvirderas avseende pris.

Avverkningsgrad (kvm/tim) 6ver 450 kvm/tim ska motiveras av anbudsgivaren
(Entreprendren) och om inte denna kan l#mna en skilig férklaring till detta kom-
mer inte utvirdering avseende pris att ske.

Férvaltningsrdittens bedomning

- Overprdvning enligt LOU utgdr en kontroll — utifidn de omstindigheter
som s6kanden har anfért — av att den upphandlande myndi gheten har foljt
de grundléggande principer som 4terfinns i 1 kap. 9 § LOU samt att den
upphandlande myndigheten har f5ljt vriga bestdmmelser i LOU.

Maél nr 4817-13

Forutséttningarna for ett ingripande enligt LOU ér att den ansékande leve-

rantoren gor sannolikt att den upphandlande myndigheten har brutit mot de

grundldggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgan annan hestim

melse i ndmnda lag och att detta har medfort att leverantéren har lidit eller
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kan komma att lida skada. Fragan i mélet ir siledes om det foreligger skil

for ingripande mot upphandlingen p4 de av Extramamman anfSrda grun-

derna.

En upphandlande myndighet har ritt att stilla krav pa en anbudsgivares
ekonomiska kapacitet och det finns dirvid inte ndgot hinder mot att myn-
digheten stéiller krav pa viss omsiittning. En leverantsr har vidare vissa
méjligheter att visa sin ekonomiska kapacitet pa siitt som angesi11 kap. 9
§ LOU. Extramamman har gjort géllande att det i forfrgningsunderlaget
uppstéllda kravet pd viss omséttning r diskriminerande mot nystartade
foretag och att kravet i friga saknar relevans. Extramamman har dock inte
ndrmare preciserat pa vilket sitt det nu aktuella kravet 4r omotiverat eller
allt for 1dngtgdende. Extramamman har inte heller gjort sannolikt att det till
foljd av ndmnda krav har lidit eller kunnat komma att lida skada i den me-
ning som avses i 16 kap. 6 § LOU. Det saknas diirmed forutsittningar for

ingripande enligt LOU, varfor Extramammans ansékan ska avslis.

Mal nr 4964-13

Frégan i mélet & om kommunen har antagit ett anbud som inte uppfyller
samtliga i forfrigningsunderlaget stillda krav. Av likabehandlingsprinci-
pen som uttrycks i 1 kap. 9 § LOU foljer att den upphandlande myndighet-
en inte far efterge eller bortse frin sidana obligatoriska krav, s.k. ska-krav,
som uppstillts i forfragningsunderlaget. Anbud som inte uppfyller samtliga
ska-krav ska diirfor inte beaktas vid utvérderingen. S3 liinge bestammelser-
na i LOU och tillimpliga umonsrattshga principer beaktas, ir en upphand-
lande myndighet normalt oférhindrad att sjilv bestimma om och ~ i fore-

kommande fall — hur anbuds givaren i sitt anbud ska visa att aktuella ska-
krav &r uppfylida.

Samhall har bl.a. gjort gillande att de i Forenede Rengorings anbud 1im-
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svenska dotterbolag. Av det vinnande anbudet fSr anses framg3 att

- Forenede Rengoring &r avtalspart och diirmed har att ansvara for forpliktel-
serna enligt avtalet. Eftersom Forenede Rengoring ir moderbolag har det
insyn i och utévar kontroll Gver sitt svenska dotterbolag. Det finns inget
hinder mot att ett moderbolag &beropar sina dotterbolags resurser for att
uppfylla obligatoriska krav i en upphandling. Det Samhall har anfort i
denna del visar ddrmed inte att kommunen, genom att godta anbudet, har

brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon an-
nan bestimmelse i nimnda lag.

Samhall har &ven gjort géllande att det vinnande anbudet inte har uppfylit
forfrégningsunderlagets foreskrifter om avverkningsgrad och realistiskt
pris. Kommunen har vid sin granskning av anbudet fr&n Forenede Rengo-
ring gjort bedémningen att de i forfragningsunderlaget angivna kraven ir
uppfyllda och att anbudet ska utvérderas. Det ar enligt rétten inte visat att
kommunen i denna beddmning har tagit négra ovidkommande hinsyn,
avvikit fran punkt 5.2 i forfragningsunderlaget eller pé aunat sitt agerat i
strid med LOU. Det Samhall har anfort och aberopat visar enligt forvalt-
ningsréttens mening inte att det vinnande anbudet borde ha forkastats till
16ljd av bristande uppfyllelse av foreskrifterna om avverkningsgrad och
realistiskt pris. Férvaltningsrétten finner mot bakgrund av det anforda att
det inte dr visat att kommunen genom att utviirdera och anta anbudet frdn
Forenede Rengoring har brutit mot bestimmelserna i LOU. Vid nu angivna
forhéllanden och d4 Samhall inte heller i Svrigt har anfort nagot som visar
att kommunen i det aktuella upphandlingsfSrfarandet har brutit mot be-
stimmelserna i LOU pa ett sddant sitt att bolaget dirigenom har lidit eller

riskerat att lida skada saknas grund for ingripande mot upphandlingen. An-

sokan ska saledes avslis.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill Gverklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller ldmnas till kammarrditten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allméiinna riiknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstand meddelas. Hgsta forvaltningsdomstolen ldmnar provningstillstdnd om
det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen att talan prévas eller om det foreligger
synnerliga skél till sddan provning, sdsom att grund for resning foreligger eller att mélets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om provningstillstand inte meddelas stdr kammarrittens beslut fast. Det dr dérfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Hogsta férvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstdnd bor meddelas.

I mél om Gverprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen
(2007:1092) om upphandling inom omradena vatten, energi, transporter och posttjénster far
avtal slutas innan tiden for 6verklagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut. Vanligtvis
fér, dd kammarritten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far
avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall ddr kammarritten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nir tio dagar har gétt frdn det
att ritten avgjort mélet eller upphivt det interimistiska beslutet. Ett overklagande av rittens
avgorande fir inte provas sedan avtal har slutits. Fullstindig information finns i 16 kapitlet i
de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med overklagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och i lnges i original
samt innehailla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dir klaganden kan
nds for delgivning ldmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om nagon person- eller
adressuppgift &ndras dr det viktigt att anmilan snarast gérs till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill 8beropa for sin begiiran om att f3 provningstillstind

den #ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill f3 till stind och skélen hérfor

A

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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