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ANSOKAN M.M.

Migrationsverket genomfor en upphandling avseende Ramavtal Tillfdlligt
boende for asylsékande Jamtlands ldn, dor 3.2.1-2016-41283. Upphand-
lingen genomfors som forenklat forfarande enligt LOU och sista dagen att
inkomma med anbud var den 22 april 2016. Upphandlingen omfattar sju
olika boendeformer (A-G) med olika kontraktstider och anbudsgivare har
kunnat limna anbud pé ett eller flera av dessa delomraden. Fastighetsbola-
get RM AB (Bolaget) har limnat anbud for tv anliggningar avseende bo-
endeform A och avtalstid tre ar. Migrationsverket meddelade den 1 juni
2016 ett tilldelningsbeslut som sedermera réttades den 8 och 10 juni 2016.
Av upphandlingsprotokoll till beslutet framgér att Bolaget inte har kvalifice-
rats for att ga vidare till utvirdering. Som skél anges att Bolaget inte upp-
fyller krav enligt punkt 3.1 i forfragningsunderlaget dé Bolaget inte &r regi-

strerat for F-skatt och inte heller anstkan om F-skatt har bifogats anbudet.

Bolaget ansoker om $verprévning av upphandlingen och yrkar att forvalt-
ningsritten i forsta hand beslutar om rittelse med innebdrden att Bolagets
anbud tas upp till prévning och tilldelas kontrakt och i andra hand att upp-

handlingen ska goéras om.
Migrationsverket begir att ansSkan avslas.

VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS HAR ANFORT

Bolaget

Bolaget #r ett nystartat aktiebolag som #gs och drivs av tva i Jdmtland verk-
samma och sedan linge etablerade byggentreprendrer. Bolagets affirsidé ér
att forviirva och foridla lampliga fastigheter for att dérefter forvalta och

hyra ut dem till Migrationsverket for att ticka Migrationsverkets behov av
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tillfilliga asylboenden i linet. Bolaget har inte nigon verksamhet vid sidan

av detta.

Bolaget har sedan tidigare ett avtal med Migrationsverket efter tilldelning i
en direktupphandling som Migrationsverket initierade i november 2015 av-
seende Tillfilligt boende for asylsskande nr 14, Omrade 5 Nord avseende en
av de tva anldggningar for vilka limnats anbud i den i mélet aktuella upp-
handlingen. I forfragningsunderlaget for direktupphandlingen angavs dels
att Migrationsverket kommer kontrollera att leverantSren &r registrerad for
redovisning och inbetalning av mervirdesskatt, innehallen preliminér A-
skatt och arbetsgivaravgift, dels att anbudsgivare vid anbudets inlimnande

ska inncha F-skattebevis.

Bolaget som ditintills inte bedrivit ndgon momspliktig verksamhet upp-
mirksammade inte att Migrationsverket enligt ordalydelsen av sina krav pa
leverantSren begirt att man redan vid tidpunkt for anbudsingivande skulle
ha registrering for F-skatt och moms och att Migrationsverket i efterhand
skulle kontrollera detta. Trots detta fick Bolaget i februari 2016 besked att
Bolagets anbud blivit kvalificerat vid forsta granskning. Av texten i beslutet
att déma aterstod att granska bygglov och brandskyddsdokumentation. Mi-
grationsverket dterkom ocksd genom e-post den 18 mars 2016 med en begé-
ran om komplettering av antingen slutbesked eller brandskyddsdokumentat-
ion. Kompletteringen skickades in den 16 april 2016 och &tf6ljdes av en
besiktning frin Migrationsverket den 28 april 2016 varvid anléggningen
Gruppbostad Fjillsta godkiindes och besked limnades att kontraktsteck-

nande skulle folja.

Den 3 maj 2016 erhdll Bolaget via e-post frén Migrationsverket genom
Anna Martas en friga om varfor Bolaget inte var registrerat for moms eller
F-skatt. Bolaget svarade pafoljande morgon att det berodde pa att man intill

dess inte bedrivit nigon momspliktig verksamhet men att det bara var en
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formalitet att ordna det vilket ocksa skulle ske inom kort. Anna Mértas sva-
rade pa detta den 10 maj 2016 och upplyste att handlingarna méste vara inne
”i god tid innan den 21 maj 2016 annars frkastas anbudet”. Bolaget skick-
ade in erforderliga bevis om att man var registrerad for F-skatt och moms
den 16 maj 2016. Pafsljande dag fick Bolaget bekriftelse frin Anna Martas
att avtal skulle gilla for perioden 18-21 maj 2016 med mdjlighet till for-

lingning pa tva ganger sex manader dérefter.

Parallellt med att Bolaget arbetade pé att ta fram registreringsbevis f6r mer-
virdesskatt som f6ljd av den verksamhet man genom Migrationsverkets
upphandling skulle bétja bedriva fick Bolaget en inbjudan den 22 mars 2016
att komma in med anbud for den ramavtalsupphandling som &r aktuell i mé-
let. Migrationsverket hade i den nu aktuella upphandlingen exakt samma
lydelse vad giller krav pa och kontroll av leverantSren med avseende pd
innehav av F-skattebevis. Bolaget gav in tvd anbud som avsag dels 30 plat-
ser i Gruppbostad Fjillsta som till viss mindre del ocksé offererats i direkt-
upphandlingen, dels 32 platser i en annan anliggning. Inte heller denna géng
uppmirksammade Bolaget att man enligt ordalydelsen av forfrdgningsun-
derlaget ritteligen skulle vara registrerad for F-skatt och moms redan vid

tidpunkten dé anbudet skrevs under.

Som ovan beskrivits fick Bolaget den 10 maj 2016 en pdminnelse om att ge
in registeringsbevis fér moms och F-skatt fran Migrationsverket med det
ultimata beskedet att anbudet skulle forkastas om sé inte skedde forrdn den
21 maj 2016. Nigon dag dérefter fick Bolaget ett telefonsamtal frdn en man-
lig handliggare pa Migrationsverket angdende samma friga fast med kopp-
ling till anbuden till ramavtalet. Bolaget upplyste sanningsenligt, utan att
frukta nigra problem av det, att registreringen skulle vara klar vilken dag
som helst och ombads att s snart den var klar, skicka in bevis om detta. P&
frigan om registreringsbeviset skulle skickas till den mansperson som

ringde eller om det riickte med det som for direktupphandlingen skickades
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in till Anna Martas, bekriftades att det senare skulle rdcka. Nédgon antydan
om att Migrationsverket egentligen haft ett krav pa att registreringen skulle
ha varit pa plats redan vid tidpunkten da anbudet skrevs under den 22 april
2016 limnades inte utan Bolaget ombads att komma in med sin komplette-

ring.

Bolaget gor i forsta hand géllande att Migrationsverket inte upprétthallit sitt
i forfragningsunderlaget angivna krav p4 att registrering for F-skatt och
moms skulle foreligga redan vid tidpunkten da anbudet skrevs under. Till
stdd for det dberopas att Migrationsverket i den direktupphandling som £o-
regatt ramavtalsupphandlingen haft exakt samma krav men sett igenom
fingrarna med att tillimpa det enligt dess ordalydelse. Man har tillétit Bola-
get att komplettera med registreringsbevis infor kontraktstecknande trots att

kravet enligt det forfrigningsunderlaget skulle ha varit uppfyllt tidigare.

Vidare &beropas att Migrationsverket inte bara tillatit Bolaget att gora en
sadan komplettering utan aktivt sdkt upp Bolaget och bett om en sédan
komplettering vad giller direktupphandlingen. Migrationsverket har dessu-
tom begirt in motsvarande komplettering for ramavtalsupphandlingen. Mi-
grationsverket kan inte fring ett krav i den forst genomfSrda upphandling-
en, paborja motsvarande ansats att f& in Bolagets komplettering i ramavtals-
upphandlingen och sedan backa tillbaka till den ursprungligen angivna orda-
lydelsen som om de kontakter via e-post och telefon som forevarit i frigan
aldrig gt rum. Migrationsverket har i si métto nérmast vilselett Bolaget om
vilka krav som egentligen gillt. En anbudsgivare maste kunna lita pa upp-
gifter som en upphandlande myndighet limnar per telefon, inte minst nér
myndigheten som i forevarande fall sjélv s6ker upp anbudsgivaren och be-

gir kompletteringar.

Migrationsverket har, att ddma av sitt tilldelningsbeslut, inte heller upprétt-

hallit kravet enligt dess ordalydelse. I den formulering enligt vilken man
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motiverat varfor Bolagets anbud forkastats, har bl.a. angetts att ndgon ansd-
kan om registrering for F-skatt och mervirdesskatt inte bifogats anbudet.
Formuleringen ger Bolaget intrycket av att Migrationsverket trott att man
formulerat ett krav i sin forfragan sé att den anbudsgivare som inte haft regi-
strering istdllet haft att bifoga en registreringsansokan. Formuleringen ger
vidare intryck av att Migrationsverket m4 ha sléppt igenom andra anbud
som bifogat en sddan anstkan. Nagot sddant krav fanns dock inte med i for-

fragningsunderlaget.

Bolaget har inte tagit del av den fréga/svar som Migrationsverket hénvisar
till i malet och framhéller att bdde fragan och svaret rort en upphandling for
Dalarnas lin och inte Jimtlands lin. Aven om det forelegat uppgifter som
Migrationsverket framhéller att anbudsgivare for Jimtland ocksa haft att
beakta fraga/svar for andra lén, méste detta anses underordnat framfor de
klara och entydiga besked om komplettering som Migrationsverket ldmnat
muntligen och per e-post i de bdda upphandlingarna, vilket vilselett Bolaget
till att uppfatta Migrationsverkets krav pa annat sitt &n Migrationsverket nu

gor gillande.

Det ir oproportionerligt i forevarande upphandling att uppritthélla kravet pa
registrering redan vid anbudstillfillet. Till stod for det pastdendet aberopas
foljande. Det dr i och for sig ett vanligt krav vid offentlig upphandling att
anbudsgivare skall ha erforderlig registrering for att betala skatter, som ett
kvitto pa att det #r ett bolag som vet vad som giller och kommer gora rétt
for sig mot det allminna. De bada upphandlingar som Bolaget deltagit i
gentemot Migrationsverket dr dock speciella av flera skél. Det &r inte nagon
hemlighet att Migrationsverket inte planerat i tid fr det kraftigt utdkade
behov av asylboenden som uppstatt i Skande takt med borjan for drygt ett ar
sedan. Av samma skiil &ir ocks3 tillgangen till fungerande boende och leve-
rantdrer av den typen av tjdnster en bristvara i stora delar av landet. Det

framgar ocksa av den forteckning Sver leverantdrer som tilldelats kontrakt i
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upphandlingen att det i huvudsak #r nystartade bolag som typiskt sett endast
dger en tillgdng, fastigheten frén vilken man offererar tillfilliga boenden.
Slutligen har Migrationsverket sjilv, genom att ta upp Bolagets anbud till
prévning i direktupphandlingen och dérefter teckna kontrakt med dem, visat
att kravet varit oproportionerligt genom att man sjélva valt att bortse frédn

det.

Bolaget lider skada eller riskerar att lida skada genom att Bolaget skulle ha
tilldelats kontrakt for bida sina ingivna anbud om inte anbuden felaktigt

forkastats av Migrationsverket.

Migrationsverket

Enligt punkten 3.1 i forfrdgningsunderlaget ska anbudsgivaren vid anbudets
inldsmnande vara godkéind for F-skatt forutsatt att denne kan erhélla sadant
enligt gillande skatteregler. Migrationsverket har haft att kontrollera uppgif-
ten i Skatteverkets register. For nybildade bolag och for bolag som av andra
skl dnnu inte har hunnit godkéinnas for F-skatt av Skatteverket den 22 april
2016 har det varit tillrickligt att anbudsgivaren i anbudet (vid anbudets in-
limnande) har kunnat visa att ansékan om godkénnande for F-skaft har getts

in till Skatteverket senast den 22 april 2016.

Uppgift om inkommen anstkan avseende godkinnande for F-skatt omfattas
hos Skatteverket av sekretess enligt 27 kap 1 § offentlighets- och sekretess-
lagen (2009:400). Migrationsverket har dérfor inte mojlighet att utfa uppgift

om sadan anstkan fran Skatteverket.

Kravet pa godkiinnande for F-skatt som en del av kontrollen av anbudsgiva-
ren och eventuella underleverantsrer fir anses proportionerligt med héinsyn
till Migrationsverkets behov av bl.a. fungerande e-handelslsningar (dessa

forutsitter att anbudsgivarna, jimte eventuella underleverantérer, sjélva sko-
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ter inbetalning av skatter och avgifter), sikerstillande av varje aktors (leve-
rantor eller underleverantér) status och ansvar samt dérigenom kontroll av
och driftsikerhet i de anldggningar till vilka asylsSkande hinvisas for tillfil-
ligt boende. Migrationsverket har erfarit vissa komplikationer i detta hénse-
ende vid tidigare upphandlingar av tillfilliga asylboenden. Dirtill méste
hénsyn tas till att upphandlingen &r mycket omfattande vad avser sdvil antal
anbudslimnande leverantdrer som behovet av tillfélliga asylboenden och att
Migrationsverket har sdrskilt stort behov av att minimera de problem som

kan uppsta i anledning av aktuell upphandling.

Av punkten 2.13 i forfragningsunderlaget framgar att frigor angéende upp-
handlingen kan stillas via VISMA TendSigns funktion for frigor och svar,
samt att Migrationsverket endast besvarar inkomna fragor via denna funkt-
jon, for att sikerstilla att samtliga anbudsldmnare ges samma information.
Vid varje publicerat svar skickas dven ett meddelande till samtliga intressen-
ter som hamtat forfrigningsunderlaget. Det aligger samtliga anbudsldmnare
att ta del av den information som limnas. Migrationsverket har dessutom
den 6 april 2016 publicerat ett publikt informationsmeddelande om att samt-
liga fragor och svar samt informationsmeddelanden som lamnas i funktion-
en giller samtliga upphandlingar av “Ramavtal Tillfélligt boende for asyl-

stkande”, varav nu aktuell upphandling utgor en.

I funktionen Frigor och Svar i VISMA TendSign, har Migrationsverket den
24 mars 2013 publicerat svar pa publik fraga 8 inkommen i upphandlingen
avseende Dalarnas lin. Av svaret framgar att Migrationsverket godtar att
anbudsgivaren i en situation dér foretaget 4r nyregisterat och inte hunnit fa
F-skatteregistering godtar att det stillda kravet uppfylls genom att bolaget

till anbudet bifogar kopia av ansékan om godkénnande om F-skatt.

Migrationsverket anser att forfrdgningsunderlaget jimte frigor och svar i

ovanstiende delar ir sa klart och tydligt utformat som de grundldggande
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principerna i 1 kap 9 § LOU forutsitter. Anbudsgivare har en skyldighet att
omsorgsfullt ta del av forfragningsunderlaget och da sérskilt av den upp-
handlade myndigheten framstillda obligatoriska krav jimte sddana fortydli-
ganden av dessa som nu &r ifriga. Det ska salunda ha statt klart for samtliga
anbudsgivare att det for nybildade bolag eller for bolag som av andra skil
inte var godkinda for F-skatt forelag en skyldighet att till anbudet bifoga

kopia pé bolagets ans6kan om godkénnande for F-skatt.

Bolaget har haft méjlighet att till sitt anbud bifoga kopia av undertecknad
ansokan om godkinnande for F-skatt som visar att sddan ansékan inkommit
till Skatteverket fére anbudstidens utgéng. Bolaget har inte gjort detta. An-
budet uppfyller dirmed inte stillda krav och Bolaget ska diskvalificeras.

For god ordnings skull synes under alla forhillanden aktuella kontakter mel-
lan Bolaget och Migrationsverket ha tagits efter det att tiden att inkomma
med anbud gétt ut. Det kan inte vitsordas att Migrationsverket skulle ha
limnat ndgon annan uppgift till Bolaget eller att detta skulle ha skett pa an-
nat sitt #n genom VISMA TendSign. Tvirtom framgér klart av forfrag-
ningsunderlaget att Migrationsverket endast besvarar frigor via VISMA
TendSign. Om Bolaget hade stillt fraga i VISMA TendSign, eller tagit del
av de svar som redan fanns dir, hade Bolaget erhallit korrekta upplysningar

om hur Bolaget skulle forfara.

Sammanfattningsvis och med héinvisning till vad som ovan anforts, kan Mi-
grationsverket inte anses ha brutit mot vare sig principerna om likabehand-
ling och 8ppenhet, ndgon annan grundlédggande princip i 1 kap 9 § LOU
eller ndgon annan bestimmelse i ndmnda lag pa sadant st att Bolaget lidit

eller kan komma att lida skada.
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Forfragningsunderlaget

Av punkten 3.1 Kontroll av leverantoren i forfrdgningsunderlaget framgar

bl.a. foljande.

Migrationsverket kommer kontrollera att leverantoren

[..]

-Anbudsgivaren ska vid anbudets inldmnande inneha F-skattebevis forutsatt
att anbudsgivaren kan erhdlla F-skattebevis enligt gillande skatteregler.

Migrationsverket har den 6 april 2016 publicerat ett publikt informations-
meddelande enligt f6ljande.

Samtliga fragor och svar galler samtliga upphandlingar med dnr:
[..]
dnr 3.2.1-2016-41280

[..]
dnr 3.2.1-2016-41282
[..]

Av Frégor och Svar i VISMA TendSign avseende Ramavtal tillfalligt bo-
ende for asylsokande, Dalarnas ldn, dnr 3.2.1-2016-41280 framgér £51-

jande.

Publik fraga 8 (datum 2016-03-24): Vi kommer ldmna anbud frdn ett
nystartat aktiebolag. Vi har ansokt om F-skattebevis samt registrering for
moms och arbetsgivaravgifier. Eventuellt hinner vi inte fd beslutet innan
anbudets inldmnande och undrar déarfor om ni godtar att vi bifogar en kopia
pd ansikan till Skatteverket. Eftersom bolaget dr nystartat har vi inte haft
mojlighet att kunna erhdlla dessa bevis/registreringar tidigare och enligt
tidigare rdttsfall bor inte Migrationsverket diskriminera nystartade bolag i
upphandlingen.

Publikt svar (datum 2016-04-04): Migrationsverket godtar detta.
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Ovrig utredning

Av broschyren Foretagsregistrering SKV 418 utgava 31, utgiven av Skatte-

verket i februari 2015, framgér foljande betrdffande registreringen i friga.

Vem kan bli godkind for F-skatt?

Villkor for att bli godkdind for F-skatt dr att du
e bedriver ndiringsverksamhet eller
e qvser att bedriva ndringsverksamhet samt
o att du lidmnat dina deklarationer och betalat dina skatter och avgif-
ter.

Férvaltningsrittens bedémning

Férvaltningsritten konstaterar att Bolagets yrkande i mélet till dess utform-
ning omfattar hela upphandlingen, dvs. kontrakt for alla boendeformer och
avropsavtalstider. Som ovan angetts har dock Bolaget endast ldmnat anbud

. avseende boendeform A och avtalstid tre ar. Bolaget har inte heller uttryckt
att man haft for avsikt att konkurrera om 6vriga delar av upphandlingen.
Med beaktande av angivna forhallande finner forvaltningsritten att Bolaget,
till den del anstkan ror kontraktsomraden for vilka anbud inte har offererats,
inte har visat att Bolaget lider eller kan komma att lida skada till f5ljd av de
brister som anforts i mélet (jfr HFD 2013 ref 53). Vad géller de delar av

upphandlingen dér Bolaget har limnat anbud kan f6ljande ségas.

En upphandlande myndighet #r fri att bestimma hur forfrigningsunderlaget
i en upphandling ska utformas samt kriterierna for tilldelning av kontrakt s&
linge de gemenskapsrittsliga principerna iakttas. De obligatoriska krav som
anges i forfragningsunderlaget ska normalt vara till fullo uppfyllda i anbudet
for att den upphandlande myndigheten ska kunna uppta ett anbud till slutlig
anbudsutvirdering och tilldela anbudsgivaren kontrakt i upphandlingen (se

bl.a. HFD 2016 ref 37).
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Det aligger den part som gor géllande att en upphandlande myndighet brutit
mot bestimmelserna i LOU att visa att skl for begérd atgiird foreligger en-

ligt ndimnd lagstiftning.

Bolaget har diskvalificerats med motiveringen att det inte uppfyller kravet
enligt punkt 3.1 i forfrigningsunderlaget att inneha F-skattebevis. Migrat-
ionsverket har i detta avseende framfort att kravet rérande F-skatt, med be-
aktande av det svar som limnats efter annonsering, innebiér att en anbudsgi-
vare vid anbudsinlimnandet antingen skulle vara registrerad for F-skatt eller
ha limnat in en anstkan om sédan registrering hos Skatteverket och bifogat

kopia av denna till anbudet.

Bolaget har 4 sin sida gjort géllande bl.a. att (i) det r oproportionerligt i
forevarande upphandling att uppritthalla kravet pa registrering redan vid
anbudstillfillet och att Migrationsverket inte uppratthallit det stillda kravet
da verket i en parallellt genomford direktupphandling av tillfilligt boende
med likalydande krav i aktuellt avseende tillatit Bolaget att komplettera med
registreringsbevis infor kontraktstecknande, (ii) Migrationsverket har vilse-
lett Bolaget om vilka krav som egentligen gillt genom de kontakter som
Migrationsverkets handléggare haft med Bolaget via telefon och e-post och
som méste ga fore sidana svar som Migrationsverket limnat i en annan
upphandling samt (iii) Migrationsverket inte har uppritthallit kravet enligt
dess ordalydelse i forfrigningsunderlaget genom att tillata att det uppfylls

genom att ansdkan om F-skatt bifogas anbudet.

Forvaltningsriitten konstaterar att Migrationsverket har tydliggjort att Frigor
och Svar i samtliga upphandlingar avseende ramavtal for tillfélligt boende
for asylsokande utgor en del av forfragningsunderlaget i varje upphandling.
Mot denna bakgrund och med beaktande av innehallet i ber6rd publik friga
och svar nr 8 finner férvaltningsritten att kravet ifraga uppfyller LOU:s krav

pa transparens i forhéllande till leverantorer, déribland Bolaget, som valt att



13

FORVALTNINGSRATTEN DOM 3885-16
I LINKOPING

delta i upphandlingen. Hur Migrationsverket tillimpat ett likalydande krav i
en annan tidigare upphandling saknar relevans eftersom det endast &r stéllda
krav i relevant upphandling som den upphandlande myndigheten har att

tillimpa och férhélla sig till.

Migrationsverket har uppgett att syftet med det aktuella kravet &r att Migrat-
ionsverket redan vid anbudsutvirderingen ska kunna forsékra sig om att de
anbudsgivare som tilldelas kontrakt i upphandlingen kan tillhandahélla fun-
gerande e-handelsldsningar (vilket forutsétter att anbudsgivarna, jimte even-
tuella underleverantorer, sjilva skéter inbetalning av skatter och avgifter),
samt har status och ansvar som sikerstiller kontroll av och driftsikerhet i de
anliggningar till vilka asyls6kande hénvisas for tillfilligt boende. Med be-
aktande av angivna motiv till regleringen ifréga samt det forhéllandet att
Migrationsverket enligt ovan givit nystartade bolag md&jlighet att inkomma
med en anstkan om registrering kan kravet i frdga inte heller anses vara

oproportionerligt i LOU:s mening.

Bolaget har med hinsyn till foremalet for upphandlingen i vart fall avsett att
bedriva niringsverksamhet och kan séledes inte varit forhindrat att anstka
om godkéinnande for F-skatt innan tid for anbudsgivning. Bolaget har vid
anbudets inlimnande otvistigt varken varit registrerat for F-skatt eller lam-
nat kopia av sin ansékan hos Skatteverket tillsammans med anbudet. Att
Bolaget vid ett senare tillfille getts tillfélle att limna fSrklaring till varfor
Bolaget inte varit registrerat for bl.a. F-skatt foranleder, utifrén kravets ut-
formning, ingen annan beddmning. Bolaget har ddrmed inte uppfyllt stillt
krav och Migrationsverket har ddrfor haft fog for att inte kvalificera Bolaget

som leverantor.

Vad Bolaget har dberopat i vrigt visar inte heller att Migrationsverket brutit

mot LOU,
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FORVALTNINGSRATTEN DOM 3885-16
I LINKOPING

Vid angivna forhdllanden har nagon grund for ingripande enligt 16 kap. 6 §

LOU mot upphandlingen inte framkommit. AnsSkan ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man Sverklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D LOU).

Tomas Kjellgren

Radman

Foredragande har varit Stefka Bokmark.
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i SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga forvaltningsrittens beshat
ska skriva till Kammartitten i Jonkoping. Skti-
velsen ska dock skickas eller imnas till for-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvale-
ningsritten inom tre veckot frin den dag dé
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig féthandling, eller det
vid en sidan f6thandling har angetts niit beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for 6ver-
klagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
I6tdag, sondag eller helgdag, midsommarafion,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett Sverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévaingstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som f6r-
valtningsritten har kommit till,

3. det it av vikt {61 ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet pr6vas av hogre ritt, el-
lex

4. det annars finns synnetliga skil att prova
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir f6r-
valtningsrittens beslut fast. Det ir dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgir av 6verklagandet
till kammatritten varfor man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/organisationsnummer,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer tll klagandens atbetsplats
ska ocks3 anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fottfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska 4nd-
ringen utan dr6jsmil anmiilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om férvaltningsrittens namn, méilnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

I vissa mal fir avtal slutas innan tiden foér 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanster, eller

o lagen (2011:1029) om upphandling pa for-
svars- och sikerhetsomradet.

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gitt fran det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbatt. Ett 6verklagande av rittens
avgdrande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &vet-
klagar kan Ni vinda Ex till férvaltningsritten.

www.domstol.se



