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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mél nr
I STOCKHOLM 2015-07-31 8062-15
Avdelning 32 Meddelad i
Stockholm
SOKANDE
Fartygskonstruktioner Aktiebolag, 556088-1889
Gustav Mattson vig 2
451 50 Uddevalla
KONKURRENSVERKET
MOTPART
Forsvarets materielverk 2005-07- 3 1 wee
115 88 Stockholm
Avd
SAKEN Dnr
Upphandling p forsvars- och s#kerhetsomrédet
KSnr __ Adbil

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Ervaltningsriitten avslar Fartygskonstruktioner Aktiebolags anstkan om

dverprdvning,.
Dok.Id 627575
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsviigen 1 08-561 680 Q0 08-561 680 Q1 méndag — fredag
115 76 Stockholm E-post: 08:00-16:30

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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YRKANDEN M.M.

Forsvarets materielverk (FMV) genomfbr en upphandling avseende
teknikstdd inom Amfibiesystemet, Upphandlingen sker genom ett
forhandlat forfarande enligt lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomridet (LUFS). Ay tilldelningsbeslut framgér att
FMV avser att teckna ramavtal med en annan anbudsgivare dn
Fartygskonstruktioner Aktiebolag (FKAB).

FKAB anstker om &verprévning av upphandlingen och yrkar att
forvaltningsritten provar riktigheten i de skl som ligger till grund for
diskvalificeringen. Till stod for sin talan anfor FKAB bla. fljande.

FKAB:s anbud har inte utvéirderats trots att det uppfylier samtliga relevanta
krav. Anbudet diskvalificerades av formaliaskél som saknar relevans.
FKAB fick inte méjlighet att komma in med synpunkter och myndigheten
har inte utnyttjat m&jligheten till klargbrande under anbudsforfragan. FMV
har inte valt det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet med liigsta pris som
uppfyller relevanta krav i forfrdgningsunderlaget. Bolaget har anvént en
standardmall for anbudet som innehéller en referens till ABK 96.
Standardmallen och ABK 96 innchéller allménna kvalitetsnormer som
syftar till att uppna ett fullgott uppdragsresultat mellan bestéliare och
konsult, I ett uppdrag diir kontraktshandlingar strider mot varandra géller
kontrakishandlingar dverordnat ABK 96, enligt punkten 2.3 i ABK 96.
Enligt forfragningsunderlaget &t det ett krav att anbudsgivare har et
kvalitetssystem. Den omsténdigheten att bolaget har reserverat sig for
mellanliggande order kan inte heller utgora skél for diskvalificering. Detta
eftersom en part inte 4r skyldig att ingé ett kontrakt efter tilldelningsbeslut.
Tilldelningsbestutet saknar ocksd &verklagandehéinvisning.

FMYV bestrider bifall till FKAB:s ansdkan om dverprévning och anfSr till
stod hdrfr bl.a. filjande.
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FKAB har inte accepterat samtliga stéllda krav i forfrigningsunderiaget. I
sitt anbud har bolaget angett att villkoren i ABK 96, med undantag for

§ 5.6, ska giilla som villkor for anbudet. Bolaget har séledes inte i sin
helhet accepterat myndighetens utkast till kontrakt, i synnerhet inte vissa
leveransvillkor. Dessutom har bolaget gjort en reservation som innebiér att
anbudet endast ir giltigt med reservation for mellanliggande order. Detta
kan inte tolkas som att bolaget oreserverat accepterar samtliga krav i
forfrégningsunderlaget. Det finns ingen skyldighet for FMV att pé eget
initiativ forhdra sig om FKAB:s uppfattning innan ett tilldelningsbeslut
fattas, Myndigheten har déirmed haft skil for att inte utvérdera bolagets
anbud eller i 6vrigt teckna kontrakt med bolaget.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for prévningen

Forvaltningsriittens prévning utgdr en kontroll av om det pé grund av vad
bolaget anfort finns grund fr att ingripa mot upphandlingen enligt 16 kap.
6 § LUFS. Overprovningen tar inte sikte p4 upphandlingens materiella
resultat utan endast p& om myndigheten forfarit formellt korrekt och
iakttagit de upphandlingsprinciper och forfaranderegler som anges i LUFS
(ifr HFD 2013 ref. 5). Som huvudprincip krévs att den part som gor
géllande att en upphandling &r felaktig pé ett klart stitt anger vilka
omstindigheter denne grundar sin talan pa (jft RA 2009 ref. 69). For att ett
ingripande ska bli aktuellt kr#ivs vidare att stkanden kan visa att denne har
lidit skada eller kan komma att lida skada pd grund av att den
upphandlande enheten brutit mot LUFES, Det #r inte tilletickligt att
stkanden anser sig ha lidit eller kunna komma att lida skada, utan
stkanden maste visa att han har lidit eller kan komma att lida skada av den
eller de brister som pétalas (jfr HED 2013 ref. 53).
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Firvaltningsrittens beddmning

Av forfragningsunderlaget framgér att samtliga klausuler i det utkast till
kontrakt som finns inkluderat i forfrdgningsunderlaget 4r skallkrav och
méste i sin detaljerade helhet accepteras av leverantbren (se punkten 16.1).
FKAB har i sin offert angett att ABK 96 (med undantag for § 5.6) ghller
som allmtinna villkor for offerten samt att offerten &r giltig med reservation
for mellanliggande order, Detta innebir enligt FMV bl.a. att vissa
leveransvillkor inte har accepterats av bolaget, Forvaltningsrétten
instimmer i denna bedSmning och finner att bolaget inte kan anses
uppfylla keavet i punkten 16.1 i forfrigningsunderfaget. Vad bolaget har
anfort medfor inte att det aktuella kravet kan anses vara uppfylit.

En myndighet #r vidare inte skyldig att utnyttja sin majlighet till réttelse,
fortydligande och komplettering av anbud enligt 10 kap. 8 § LUFS. Den
omsténdigheten att bolaget inte fick tillfille att komma med synpunkier
eller att myndigheten undetlit att kontakta bolaget for ett klargbrande
medfor dirmed inte, enligt forvaltningsréttens mening, att det finns skél till
ingripande. Inte heller finns det skil att bifalla anstkan p& den grunden att
tilldelningsbeslutet enligt FKAB har saknat tilleéicklig héinvisning om hur
bolaget anstker om Sverprovning. Sammanfattningsvis finner forvaltnings-
vitten att det, mot bakgrund av vad bolaget anfort, saknas skil till
ingripande enligt LUFS. FKAB:s anstkan om tverprévning ska dérfor

avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgbrande kan dverklagas. Information om hur man &verklagar finns
i bifogad bilaga (DV3109/1A 1.OU).
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" Peter Andrén

Réadman

Lizette Harletun Ilkhani har foredragit malet.
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DV 3199/ 1A LOU « 2013-06 » Producerat av Domstolsverket

»;t SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN GVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga f6tvaltningsriittens beslut
ska skriva till Kammarriitten i Stockholm.,
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in il
f5rvaltningsritten inom tre veckor ftin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en munilig
forhandling, eller det vid en sidan féchandling
har angetts niir beslatet kommer att meddelas,
ska dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden f6r dverklagandet f6r
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades. ~

Omm sista dagen for 6verklagandet infaller pd
Iordag, sbndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton réicker det att skrivelsen
kommer in niista vardag,

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstand om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
férvaltningsitten har kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind
meddelas gir att bedéma riktigheten av
-det slut som forvaltningsritten har
kommit tll, h

3. detir av vikt f5r ledning av
rittstillimpningen att verklagandet
prévas av hégre ritt, eller

4, det annars finns synncthga skil att prova
overklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast, Det dr diefor
viktigt att det klart och tydligt framgr av
dverklagandet till kammargiitten varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska Innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnumimer,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nds £5r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i malet —
och om de fortfarande ér aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift indras, ska
#indtingen utan drdjsméil anmilas il
kammarritten,

2. den dom/beslut som Sverklagas med
uppgift om forvaltningsriitiens natnn,
miloummeér samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod f6¢ en
begiran om prévningstillstind,

4, den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klapanden vill £4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sieskilt bevis,

Adressen till forvaltningsriitten framgar av
domen/beshutet.

I m3l om Sverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden f6r Sverklagande av ritiens dom eller
beslut har [6pt ut. I de flesta fall fir avtal shutas
nir tio dagar har gatt frin det att riitten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslat. T
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
dverklagande av riittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har shutits. Fullstindig
information finns 1 16 kapitlet i de ovan angivna
lagarna,

Behover Ni fler upplysningar om hur man
Sverklagar kan Ni viinda Er till
forvaltningsritten.

vovw.domstol.se




