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Advemim

SAKEN ,
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling — LOU

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslér Konsultkompaniet Huvudstaden AB:s anstkan

om 6verprovning enligt LOU.

Forvaltningsrittens interimistiska beslut den 5 november 2010 i mélet

upphor ddrmed att gélla.

Dok.1d 82405

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag — fredag
115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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BAKGRUND

Stockholms stad (staden) genomfor en upphandling av ramavtal for IT-
konsulttjanster, dnr 103-159/2009. Av forfragningsunderlag den 19 mars
2010 framgér bl.a. att upphandlingen omfattar nio olika anbudsomraden
dér anbud kan limnas pa samtliga omréden eller enbart ett eller vissa av

dem.

T punkt 8.1.8, Leveranskapacitet systemutveckling Microsoft SharePoint
[anbudsomrade 7], i forfragningsunderlaget star bl.a. foljande. Anbudet ska
innehalla minst 15 konsulter inom systemutveckling integrationsmotorer.
Anbudsgivaren ska garantera minst 3 konsulter pa kompetensnivé 1, minst
5 konsulter pa kompetensniva 2 och minst 5 konsulter pa kompetensniva 3.

Samma konsult kan endast representeras i en kompetensniva.

I punkt 10.1.9, Leveranskapacitet systemutveckling 6vrigt (6vrig MS-
teknik och Java) [anbudsomrade 9], i forfragningsunderlaget har bl.a.
angetts att anbudet ska innehélla minst 18 konsulter inom

systemutveckling 6vrigt.

I tilldelningsbeslut meddelat den 27 oktober 2010 beslét staden att
betriffande anbudsomradena 7 och 9 teckna kontrakt med andra
anbudsgivare #n Konsultkompaniet Huvudstaden AB (Konsultkompaniet).
Av tilldelningsbeslutet och den upphandlingsrapport som hor till beslutet
framgér bl.a. fﬁlj ande.

Anbudsomride systemutveckling Microsoft SharePoint Server
Konsultkompaniet Huvudstaden AB uppfyller inte kraven i punkt 8.1.[8]
Garanterade konsulter: Stefan Johansson kompetensomrade Interaktionsdesign,
bifogad cv styrker inte kompetensnivé 3 inom kompetensomrédet. Andreas
Cederbom kompetensomréde Tillginglighet, bifogad cv styrker inte
kompetensniva 2 inom kompetensomradet. Uppfyller ddrmed inte kraven for

_ leveranskapacitet. :
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Systemutveckling 6vrigt (6vrig MS-teknik och Java)

Konsultkompaniet Huvudstaden AB uppfyller inte kraven i punkt 10.1.9
Garanterade konsulter: Pér Lannerd kompetensomrade Tillginglighet, bifogad
cv styrker inte kompetensniva 3 inom kompetensomrédet. Johan Weinitz
kompetensomrade Programmerare, bifogad cv styrker inte kompetensniva 2
inom kompetensomradet. Uppfyller dérmed inte kraven for leveranskapacitet.

Forvaltningsritten har den 5 november 2010 forordnat att upphandlingen

vad giller anbudsomradena 7 och 9 tills vidare inte far avslutas.

YRKANDE M.M.

Konsultkompaﬁiet ansdker om Sverprdvning enligt LOU och anfor till
stod for sin talan i huvudsak foljande.

Konsultkompaniet anser sig ha blivit felaktigt bedémda inom
anbudsomrade 7 och 9. Konsultkompaniet anser att den bedémning av
konsultprofilerna som gjorts &r felaktig och att konsulterna Stefan
Johansson, Andreas Cederbom, Péar Lannerd och Johan Weinitz uppfyller
kraven. Konsultkompaniet bor dédrmed ga vidare i kvalificeringsprocessen.
Staden har speciellt letat efter vissa ord utan att se till innehéllet i ingivna

CVn.

Vad giller anbudsomrade 7 uppfyller Stefan Johansson kravet for
kompetensomradet Interaktionsdesign, kompetensnivé 3, vilket framgar av
hans CV. Andreas Cederbom uppfyller kravet f6r kompetensomrédet

Tillginglighet, kompetensniva 2, vilket framgér av hans CV.

Vad giller anbudsomréde 9 uppfyller Par Lanner kravet som Till-
ganglighetskonsult p4 kompetensnivé 3, vilket tydligt framgér av hans CV.
Johan Weinitz uppfyller kravet for kompetensomrédet Programmerare,

kompetensnivé 2.
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Konsultkompaniet har i anskan och genméle nérmare redogjort for
respektive konsults meriter och ingivna CV samt argumenterat for att de

uppfyller skallkraven.
Staden bestrider bifall till ansdkan och anfor i huvudsak foljande.

Staden har inte brutit mot ndgon bestdmmelse i LOU. Forfragningsunder-
laget uppfyller lagens krav pa forutsebarhet och transparens. Anbuden har
utvirderats i enlighet med angivna forutséttningar och savél anbud som
anbudsgivare har behandlats lika utan ovidkommande hénsyn. Séledes har
varken kvalificeringen eller forfarandet i vrigt skett i strid med LOU. Fér
det fall att s& skulle anses vara fallet har det inte medfort att Konsult-

kompaniet lidit eller riskerar att lida skada.

Vad giller anbudsomrade 7 vidhéller staden att Stefan Johanssons CV inte
visar att han uppfyller kravet for kompetensomrédet Interaktionsdesign,
kompetensnivé 3 och att Andreas Cederboms CV inte visar att han

uppfyller kravet for kompetensomradet Tillgdnglighet, kompetensniva 2.

Angaende anbudsomrade 9 vidhéller staden att Pér Lannerds CV inte visar
att han uppfyller erfarenhetskravet inom kompetensomridet Tillginglighet.
Betriffande Johan Weinitz vidgér staden att han uppfyller kravet for
kompetensniva 2. Det skulle emellertid inte ha p&verkat tilldelnings-
beslutet. Av punkt 10.1.9 framgér att anbudet ska innehélla minst arton
konsulter inom anbudsomradet. Aven om Johan Weinitz skulle ha tagits
med s& uppfyller bolaget inte kravet pa leveranskapacitet. Eftersom bolaget

anda inte skulle ha tilldelats kontrakt har bolaget inte heller lidit skada.

Staden har darutdver i sitt svaromél nirmare redogjort for de 6verviganden
som gjorts vad giller utvirderingen av Stefan Johanssons, Andreas

Cederboms och Par Lannerds respektive CV.
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DOMSKAL

Tillampliga bestdmmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla
leverantdrer pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomftra
upphandlingar pé ett ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

116 kap. 2 § forsta stycket LOU i tillamplig lydelse &r foljande foreskrivet.
Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande
principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestdémmelse i denna lag och
detta har medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada, ska
ritten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas forst
sedan rittelse gjorts.

Forvaltmingsrdttens bedomning

En upphandling enligt LOU ska kénnetecknas av férutsebarhet och
oppenhet. For att anbudsgivarna ska ges samma férutsittningar for anbuds-
givning méaste forfrigningsunderlaget vara tydligt oéh innehéalla samtliga
krav pa det som upphandlas. Uppstéllda krav fér inte frangés. En
upphandlande myndighet méste emellertid allmént sett ges‘en stor frihet att
inom ramen for ett affirsméissigt dvervigande gora egna beddmningar vad
giller ingivna anbud. De avvigningar som dérvid gors &r emellanét svéra
for en domstol att virdera och det ankommer inte pa forvaltningsrétten att

gbra nagon egen utvirdering av anbuden i upphandlingen.

Vad giller de invindningar som Konsultkompaniet har gjort i malet mot
stadens utvirdering av Stefan Johanssons, Andreas Cederboms och Pér
Lannerds respektive CV:n beddmer forvaltningsritten att Konsult-
kompaniet inte har visat att stadens utvirdering av bolagets anbud skett i
strid med LOU.
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Forvaltningsritten konstaterar hérefter att staden 1 méalet har medgett att

Johan Weinitz uppfyller de krav som géller fr kompetensomréde

Programmerare, kompetensniva 2, inom anbudsomrade 9. Detta medfor

emellertid inte att Konsultkompaniet kan anses lida skada eftersom bolaget

inom detta anbudéomréde trots detta inte uppfyller kravet pa leverans-

kapacitet i form av 18 konsulter. Konsultkompaniets ansékan om over-

prévning enligt LOU ska dérfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU).
e

Christiana Lyrestam
Forvaltningsrittsfiskal

Foredragande har varit Henrik Gronberg.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga féivaltningsrittens
beslut ska skriva Hll Kammarritten 1
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.

@vetklagandet ska ha kommit in 11
fétrvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslutet. Tiden
for &verklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Ot sista dagen for 6verklagandet infaller pd
16tdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skoivelsen kommer in ndsta

vardag.

For att ett verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammatritten limnar
ptovningstillstind om det Ar av vikt £r
ledning av rittstillimpningen att
Sverklagandet provas, anledning
forekommer till andring i det shut vartill
forvaltningstitten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att prova Gverklagandet.

Om provningstillstdnd inte meddelas stir
forvaltningstittens beslut fast. Det 4r dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgér av
Overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska

innehalla

1. den klagandes namn, personnummert,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till atbetsplatsen och

" eventuell annan plats dir klaganden kan

nis 6t delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon petson- eller adressuppgift
indtas ir det viktigt att anmdlan snatast
gbrs tll kammarritten,

2. det beshit som &verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
mélnummmer samt dagen fOr beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stdd for
begitan om prévningstillstind,

5. den indting av forvaltningsrittens beshut
som klaganden vill fa tll stind,

6. de bevis som klaganden vill éberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskdlt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen il
fotvaltningsritten framgér av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adtress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
andras, ska Niutan drdjsmal anmila
indringen till kammarritten.

I mal om Overprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal shutas innan tiden for
dvetklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal shutas ndr tio

- dagar har gitt frin det att ritten avgjort

mélet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett

ov: nde av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har shatits. Fullstindig
information finns 116 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
ovetklagat kan Ni vinda Exr till
forvaltningsritten.

DV 3109/1A T.OU



