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BAKGRUND

Sveriges Riksbank (Riksbanken) genomfor upphandlingen “Projektledning
och tekniskt konsultstdd inom bygg”, som bendmns 2017-00944.
Upphandlingen genomftrs i syfte att sluta ramavtal genom ett Sppet

forfarande enligt lag (2016:1145) om offentlig upphandling, LOU.

I forfragningsunderlaget anges bland annat féljande. Upphandlingen avser
ramavtal for projektledning, projektering och tekniska konsulter inom
entreprenad, byggprojekt med mera i huvudsak inom Riksbankens huvud-
kontor i Stockholm och inom kontantforsorjningsdepén i Mérsta.
Riksbanken vill ha en avtalspart som tillhandahaller projektledning och
byggteknisk expertis och som tar ansvar for helhet och samordning.
Ramavtal kommer att tecknas med en leverantér. Anbud ska ldmnas pé hela
tjansten. Avtal kommer att tecknas med en giltighetstid om tva ar. Den
anbudsgivare som utifran utvirderingskriterierna har lamnat det ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet enligt bista forhallandet mellan pris och kvalitet

kommer att tilldelas kontraktet.

YRKANDEN M.M.

Toofab AB (bolaget) ansdker om Sverprévning och yrkar att upphandlingen
ska goras om. Bolaget anfor bland annat f6ljande. Riksbanken har i upp-
handlingen brutit mot LOU genom att inte ge bolaget svar pa en foljdfraga
som har stillts under anbudstiden. Fragan avser en formulering i kravs-
pecifikationen om vad som kan anses motsvara kravet pé civilingenjors-
examen i punkten 3.6.2, Krav 2 i forfrdgningsunderlaget. Riksbankens forsta
svar, en hogskoleutbildning i motsvarande omfattning, kan inte betraktas
som tillrdickligt preciserat. Bolaget stéllde dérfor en foljdfraga till
Riksbanken med 6nskan om fortydligande men inget svar har erhallits innan

anbudstidens utgéng. Det forsta svaret gjorde det vidare mer oklart och
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Oppnade for spekulation huruvida det viktiga i Riksbankens krav var sjélva
examen eller ndgot annat. Det &r skillnad pa utbildning respektive examen
eftersom en utbildning kan ha genomf6rts utan att ha blivit godkénd. Enligt
bolaget uttryckte kravet i punkten 3.6.2 i forfragningsunderlaget vikten av
att ha just en examen, dvs. ett kvitto pa att utbildningen hade genomforts
och godkints. Det framgick inte heller vad begreppet hogskola syftade pa.
Huruvida det avsag en hdgskoleutbildning, ingenjorsutbildning eller ndgot
annat. Det dr den upphandlande myndighetens ansvar att se till alla anbuds-
givare erhéller rétt information under anbudstiden men sa har inte skett. P4
grund av detta har det varit oklart vad det uppstillda kravet inneburit med

foljden att bolaget inte har kunnat inkomma med anbud.

Vad avser de krav pé erfarenhet som anges for anbudsgivaren i kapitel 3.6
om anbudsgivarens formaga och kapacitet respektive kapitel 3.7 om anbuds-
givarens erfarenhet &r dessa orimliga eftersom denna ska ha erhéllits under
en i sammanhanget mycket kort tid. Kraven som uppstills i punkten 3.6.2
pé anbudsgivarens férmaga och kapacitet géllande kontaktperson/uppdrags-
ansvarig 4r mycket sndva. Inom de tre senaste kalenderaren ska personen ha
inskaffat erfarenhet frén inte bara ett utan tre olika projekt som liknar det
som géller Riksbankens upphandling, dvs. stambyte. Vidare ska erfaren-
heten avse en byggnad som é&r kulturhistoriskt véardefull, dvs. av hogsta
kulturklassning (bld) enligt Stockholms stad eller ett skyddsobjekt liknande
Riksbankens. Det finns endast ett fital sddana byggnader i Sverige. Dess-
utom ska personen ha varit uppdragsansvarig minst tva av dessa tre ar i
dessa tre projekt och erhallit erfarenheterna enbart som konsult. Att ha
inskaffat denna erfarenhet inom denna korta tidsram méste anses vara ett

orimligt krav.

Invindningen fran Riksbanken om att kontaktperson/uppdragsansvarig kan
ha erhallit erfarenhet frén en annan arbetsgivare 4n anbudsgivaren é&r ett

bredare svar dn tidigare. Dessforinnan har Riksbanken svarat att offererad
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personal endast ska ha erhéllit erfarenheten som konsult. Det finns hos
bolaget personer som har den erfarenhet som behdvs for att vara stod till
bestéllaren. Erfarenheten kan emellertid ha erhallits genom anstéllning som
projektledare hos en fastighetsdgare, t.ex. ett statligt verk och inte néd-

véndigtvis som konsult.

Vidare begrinsar de krav avseende anbudsgivarens erfarenhet som anges i
kapitel 3.7 i forfragningsunderlaget ytterligare marknadens méjligheter att
tillgodose det som upphandlas. Férutom att anbudsgivaren ska uppfylla
kraven i kapitel 3.6 pa kontaktperson/uppdragsansvarig anges i punkten
3.7.1 att anbudsgivaren sedan 2015, ska ha haft tva uppdrag, hos tvé olika
uppdragsgivare med liknande projekt, dvs. stambyte och inom liknade
byggnader som Riksbankens, dvs. av hogsta kulturklassning respektive
skyddsobjekt. Enligt bolaget ar det inte nagot fel i sak pa de krav som har
stéllts pa de erfarenheter som en anbudsgivare ska ha. Det &4r emellertid
orimligt att dessa erfarenheter ska ha behirskats inom den uppstillda tids-
ramen som &r orimligt snédv. Det finns i byggbranschen ingen vedertagen
regel som innebdr att projekterfarenheter blir obrukbara efter tre &r. Istéllet
bor tidsramen stéllas i proportion till erfarenheten. Vanligtvis anses fem ar
vara en normal tidsgrins innan en féretagserfarenhet borjar minska i

betydelse.

De uppstillda kraven himmar sammantaget konkurrens och &r inte av-
stimda med marknadens anbud for den nu aktuella typen av tjénst. Att det
finns anbudsgivare som uppfyller kraven innebér inte att dessa &r rimliga.
Kraven utesluter konkurrens pa marknaden eftersom det inte finns sérskilt
manga anbudsgivare som kan uppfylla dessa. Pa grund de orimliga kraven

har bolaget inte kunnat l&mna anbud.

Riksbanken motsitter sig bifall till anskan. Riksbanken anfor bland annat

foljande. Riksbanken har i upphandlingen agerat helt korrekt och i enlighet
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med LOU. Upphandlingen annonserades den 12 januari 2018 och den sista
dagen for anbud var den 13 februari 2018. Av forfrdgningsunderlaget
framgick att sista dagen Riksbanken ldmnade svar pa frigor var den

7 februari 2018 och att det inte garanterades att frAgor inkomna efter den

5 februari 2018 skulle hinna besvaras innan anbudstidens utgang. Bolaget
har haft alla mojligheter att i god tid stélla fragor innan anbudstidens utgéng
men valt att stdlla fragorna efter att det har angetts att det inte garanteras att

svar limnas.

Den 6 februari 2018 inkom bolaget till Riksbanken med foljande fraga.
"1 kapitel 3.6.2, Kontaktperson/uppdragsansvarig. Krav 2, vad kvalificerar

som motsvarande en civilingenjorsexamen anser ni?"

Riksbanken besvarade bolagets frAga den 6 februari 2018 med f6ljande.
"Hogskola med likartad inriktning och omfattning. Motsvarande utbildning

genomford i annat land."”

Direfter inkom bolaget den 7 februari 2018 med nedanstéende f6ljdfraga.
"Vi har en f6ljdfraga till fraga 10 eftersom vi inte forstar svaret. Kan ni ge
exempel pa det ni menar med hoégskola med likartad inriktning och

omfattning som motsvarar civilingenjérsexamen?"

Eftersom civilingenjoérsexamen dr en vedertagen term och Riksbanken
tidigare gett svar pa vad som betraktades som motsvarande anségs det inte
finnas anledning till ytterligare fortydliganden avseende denna fraga. Att
anvénda begreppet "motsvarande” &r vidare allmént vedertaget i upphand-
lingar. Bolaget har anfort att de inte har kunnat limna anbud péa grund av att
de anser att det dr oklart vilket krav som stéllts men Riksbanken har klart
och tydligt preciserat kravet i forfragningsunderlaget punkten 3.6.2, Krav 2

dér det framgar f6ljande.”Uppdragsansvarig ska ha en civilingenjdrsexamen
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eller motsvarande inom relevant omréde sdsom bygg, entreprenad eller

dylike”.

Angéende kravet i punkten 3.6.2 i forfragningsunderlaget kan anbuds-
givarens personal ha erfarenhet frén andra arbetsgivare dn anbudsgivaren.

I dagsldget besitter Riksbanken inte sjilv den efterfragade kompetensen och
har ddrfor behov av en mycket erfaren och sjdlvgéende projektledare som
har utfort ett flertal liknande uppdrag de senaste tre aren. Det behdver vara
en konsult som dr van vid att ta rollen som stéd till en bestillare utanfsr den
egna organisationen i projekt som involverar en tredjepart. Riksbanken har
inte stillt ndgot krav pa att konskulten ska ha erfarenhet fran projekt som
involverar stambyte. Stambyte har enbart nimnts som ett av de projekt som
Riksbanken kan komma att behtva hjidlp med. Det har heller inte som
bolaget hiivdar, stillts nigot krav pa att konsulten har erfarenhet av projekt
av hogsta kulturklassning (bla) enligt Stockholms stad utan det enbart p4 att
konsulten ska ha erfarenhet av projekt som involverar kulturhistoriskt

vérdefull byggnad.

Riksbanken &r fastighetsdgare till mycket speciella och sikerhetsskyddade
byggnader varfor det dr mycket viktigt att de uppdrag som utfors har mycket
hog kvalitet. Riksbanken vill dérfor forvissa sig om att anbudsgivaren som
foretag har tillrdcklig erfarenhet att leverera projektledare och byggtekniska
konsulter. Kravet i forfragningsunderlaget punkten 3.7.1 gillande anbuds-
givarens referensuppdrag avser séledes anbudsgivaren som foretag och
fokuserar pé att denne har tidigare erfarenhet av att tillhandahalla konsulter
av liknande slag som Riksbanken nu upphandlar. Det dr upp till den upp-
handlande myndigheten att stélla de krav som speglar de behov som
myndigheten har. Att alla leverantdrer inte kan 1dmna anbud pé grund av att
de inte kan tillgodose upphandlande myndighets behov innebir inte att
behoven didrmed maste anpassas efter enskilda leverantdrers kompetens-

utbud. Upphandlingen har genomf6rts pa ett transparent sétt i enlighet med
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forfragningsunderlaget dér leverantSrerna har behandlats lika och kraven &r
proportionerligt stdllda med hénsyn till upphandlingens féremal. Grund for
ingripande enligt LOU saknas ddrmed. Mot denna bakgrund saknas anled-
ning att ritta upphandlingen och det bor dérfor omedelbart beslutas att

upphandlingen far fullfsljas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Frdgan i malet &r om de i forfragningsunderlaget (punkterna 3.6.2 och 3.7.1
i kravspecifikationen) uppstillda kraven pa anbudsgivarens forméga,
kapacitet och erfarenhet &r transparenta och proportionerliga i forhallande

till kontraktsforemalet.

I forfragningsunderlagets kravspecifikation punkten 3.6.2 "Kontakt-

person/uppdragsansvarig” anges, savitt nu &r aktuellt, foljande.

“Det dr viktigt for Riksbanken att ha en utsedd kontaktperson som har kunskap om
avtalet med Riksbanken och samtidigt &r den huvudkonsult/projektledare som vi

kan ha dialog med om de olika uppdragen.”

”Krav 1: Anbudsgivaren ska tillhandahalla en utsedd kontaktperson som #r
uppdragsansvarig och vil insatt i avtalet med Riksbanken. Uppdragsansvarig
innebdr att leda och styra arbetet Sver andra konsulter och ha en direktkontakt med

bestéllaren pa Riksbanken.”

”Krav 2: Uppdragsansvarig ska ha en civilingenjérsexamen eller motsvarande

inom relevant omrade sasom bygg, entreprenad eller dylikt.”

”Krav 3: Uppdragsansvarig ska ha minst tva ars erfarenhet av att vara

uppdragsansvarig.”

”Krav 4: Uppdragsansvarig ska ha minst tre ars erfarenhet fran projektledning.”
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”Krav 5: Uppdragsansvarig ska ha erfarenhet fran tre olika projekt inskaffat senaste
tre dren frdn att driva liknande projekt, varav minst ett ska vara inom skyddsobjekt

och/eller frén en kulturhistorisk vérdefull fastighet.”

[ forfragningsunderlagets kravspecifikation punkten 3.7.1 ”Anbudsgivarens

referensuppdrag” anges bland annat féljande.

”Krav: Anbudsgivaren ska visa att denne, efter ingdngen av 2015 har haft minst tv4
uppdrag avseende projektledning och tillhandahdllande av byggtekniska konsulter
hos tva olika uppdragsgivare. Dessa uppdrag ska vara av liknande slag som det

som Riksbanken nu upphandlar. En av referenserna ska vara fran ett skyddsobjekt
och en frdn en kulturhistoriskt vérdefull fastighet liknande Riksbankens fastighet
pa Brunkebergstorg, se bl.a. avsnitt 1.6 (det kan vara samma referensobjekt som
uppfyller kravet pé skyddsobjekt samt kulturhistorisk virdefull fastighet, det
viktiga &r att anbudsgivare kan uppvisa referensuppdrag frén savil skyddsobjekt

som frén en kulturhistorisk virdefull fastighet liknande Riksbankens fastighet.).”

“Uppdragen ska ha pagatt minst ett ar. Aven pagende uppdrag kan dberopas
forutsatt att de fyller tidskravet pé ett ar.”

Tilliimpliga bestimmelser m.m.

I4 kap. 1 § LOU anges de grundldggande principerna om likabehandling,
icke-diskriminering, transparens, 6msesidigt erkénnande och proportion-
alitet. Av 20 kap. 4 § LOU framgar att allmén forvaltningsdomstol fér
overprova en upphandling efter ansékan av en leverantdr som anser sig ha
lidit eller kunna komma att lida skada. Om den upphandlande myndigheten
har brutit mot ngon av de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § eller
n&gon annan bestimmelse i LOU, och detta har medfort att leverantéren har
lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska
goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts (20 kap. 6 §

LOU).
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Inom ramen for de grundlidggande principerna har den upphandlande
myndigheten stor frihet att utforma sin upphandling (se HFD 2012 ref. 48).
Ett forfragningsunderlag ska vara sa klart och tydligt utformat att en normalt
omsorgsfull leveranttr p grundval av detta kan avgora vad den upphand-
lande myndigheten tillméter betydelse i upphandlingen. Den upphandlande
myndigheten har dven ett visst tolkningsforetrdde betrdffande skrivningar i
det egna forfragningsunderlaget, forutsatt att det inte innebér en vertrédelse
av unionsréttens principer (jfr Kammarrétten i Jonkdpings dom den

6 oktober 2016 i mal nr 2225-16).

Enligt 14 kap. 1 § LOU forsta stycket far en upphandlande myndighet i
upphandlingen stélla krav pa att leverantorer ska vara kvalificerade i vissa
avseenden. Bland annat krav att leverantSren har sddan erfarenhet som
behovs for att kontraktet ska kunna fullgoras enligt en &ndamalsenlig
kvalitetsstandard (14 kap. 5 § LOU). Av proportionalitetsprincipen féljer att
den upphandlande myndigheten da inte far stilla storre krav pa leverantdren
4n vad som beh6vs och vad som far anses vara dndamalsenligt f6r den
aktuella upphandlingen. Kraven ska sdledes ha ett naturligt samband med

och st i proportion till det behov som ska téckas.

I mal om &verprévning enligt LOU géller som huvudprincip att den part
som gor géllande att en upphandling &r felaktig pa ett klart sétt ska ange pa
vilka omsténdigheter denne grundar sin talan och att domstolens prévning

bor begriinsas till de grunder som parten &beropar (se RA 2009 ref 69).
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Forvaltningsrittens beddmning

Kravspecifikationen punkten 3.6.2 (Krav 2)

I mélet dr fraga om kravspecifikationen i punkten 3.6.2 i forfragnings-
underlaget uppfyller kravet pa klar och tydlig utformning vad avser Krav 2
som har angetts for anbudsgivarens formaga och kapacitet avseende
kvalifikationer for kontaktperson/uppdragsansvarig. Bolaget har anfort att
Riksbanken genom att inte svara pa en foljdfréga angédende vad som kan
anses motsvara Krav 2 pé civilingenjorsexamen i forfragningsunderlaget har
agerat i strid med LOU. Bolaget har vidare anfort att det utifran forfrag-
ningsunderlaget och Riksbanken forsta svar pa fragan har varit oklart vad
det uppstillda kravet i punkten 3.6.2 har inneburit. Angéende vilken infor-
mation som ér tillrdicklig for att uppfylla kravet pa klar och tydlig
utformning av kravspecifikationen for uppdraget maste den upphandlande
enheten, i detta fall Riksbanken, enligt forvaltningsréttens mening anses ha
ett visst tolkningsforetrade forutsatt att denna tolkning inte innebér en Gver-
trddelse av principen om transparens. | forfragningsunderlaget anges, savitt
nu dr aktuellt, f6ljande. "Uppdragsansvarig ska ha en civilingenjorsexamen
eller motsvarande inom relevant omrade sdsom bygg, entreprenad eller
dylikt”. I Riksbankens svar pa forsta fragan om vad som kvalificerar som
motsvarande en civilingenjorsexamen anges foljande. "Hogskola med
likartad inriktning och omfattning. Motsvarande utbildning genomford i

annat land. ”

Forvaltningsritten bedomer att det utifran forfrdgningsunderlaget och
Riksbanken svar med tillrdcklig tydlighet framgar vad som efterfragas sa att
en normalt omsorgsfull leverant6r pa grundval av detta kan avgora vad
Riksbanken tillméter betydelse i upphandlingen. Forfragningsunderlaget
uppfyller séledes enligt forvaltningsrittens mening kravet pa transparens.

Samtliga anbudsgivare, inklusive bolaget, har vidare haft god tid pé sig att
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stilla fragor till Riksbanken. Forvaltningsriitten anser att bolaget i denna del
inte har aberopat nagra omstdndigheter som visar att Riksbankens agerande
strider mot LOU eller ndgon av de grundldggande principerna. Bolaget har

didrmed inte visat att Riksbanken har begétt ndgot upphandlingsrittsligt fel.

Kravspecifikationen punkterna 3.6.2 och 3.7.1

Forvaltningsritten konstaterar att syftet med upphandlingen &r att tillgodose
Riksbankens behov av projektledare, projektering och tekniska konsulter
inom entreprenad och byggprojekt i huvudsak inom Riksbankens huvud-
kontor och kontantforsérjningsdepan i Mérsta genom ett ramavtal med en
avtalspart som tillhandahéller projektledning, byggteknisk expertis och tar

ansvar for helhet och samordning.

Nir det géller referensuppdrag, stéller upphandlande myndigheter i regel
krav pa sddana i syfte att sa langt det &r mojligt forsikra sig om att leveran-
térerna har sddan erfarenhet att de kommer att kunna fullgéra sina visent-

liga dtaganden i det kommande avtalsforhéllandet.

Som referenskraven i forfragningsunderlaget dr formulerade skulle det,
enligt forvaltningsriittens mening, fora alltfér 1&ngt att som bolaget har
invidnt, tolka det som att kraven pa erfarenhet i punkterna 3.6.2 och 3.7.1
endast kan ha inskaffats genom erfarenhet fran uppdrag av stambyte och
fran en byggnad som maste uppfylla samma specifikationer som hogsta
kulturklassning (bla) enligt Stockholms stad for att uppfylla de krav som

den aktuella upphandlingen handlar om.

De syften som Riksbanken har angett med de uppstéllda kraven pa erfaren-
het for kontaktperson/uppdragsansvarig i punkten 3.6.2 &r att de grundas pa
en beddmning av vad som krdvs for att kunna hantera den uppskattade

svérigheten av hela processen och den uppdragsvolym som uppdraget
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innebdr. Enligt forfragningsunderlaget ska den kontaktperson/uppdrags-
ansvarig som kommer att upphandlas bland annat ansvara for ett och samma
projekt 6ver tid, fungera som Riksbankens forldngda arm mot byggforetag
och andra konsulter, ansvara for tidsplan och budgetuppftljning, leda och
ansvara for samordning av projekt och projektering samt 16pande rapportera

till kontaktperson pa Riksbanken.

Upphandlingen giller omfattande och komplexa uppgifter och
forvaltningsrétten anser att kraven for kontaktperson/uppdragsansvarig star i
proportion i forhallande till de syften som ska uppnas i forevarande
upphandling. De uppstéllda kraven innebér enligt forvaltningsrittens
mening inte i sig att mindre etablerade foretag dr forhindrade att limna

anbud och det &r tillatet att anlita underentreprendrer.

Det uppstéllda kravet pa referensuppdrag i punkten 3.7.1 samt att anbuds-
givaren ska visa att denne efter ingdngen av 2015, har haft minst tva upp-
drag avseende projektledning och tillhandahallande av byggtekniska
konsulter, hos tva olika uppdragsgivare av liknande slag som det
Riksbanken upphandlar, fran ett skyddsobjekt och fran en kulturhistoriskt
vérdefull fastighet liknande Riksbankens fastighet pd Brunkebergstorg
innebdr enligt forvaltningsrittens mening i sig att etablerade leverantorer

gynnas nér det giller att lagga anbud.

Bolagets invédndning, att kraven pa referensuppdrag inom denna tidsram
omdjliggdr for dem att ligga anbud, méste ses mot bakgrund av att bada
fastigheterna dr skyddsobjekt och kravet pa erfarenhet &r stillt i forhallande
till behovet av att anbudsgivaren som foretag har tillrdcklig erfarenhet av att
leverera projektledare och byggtekniska konsulter for den uppskattade
uppdragsvolymen och forvissa sig om att dessa dr permanenta med hidnsyn
till sékerhetskraven. Uppskattningarna som ligger till grund {6r kraven pa

erfarenhet har inte heller ifragasatts av bolaget. Ett av grundsyftena med
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upphandlingslagstiftningen &r att sikerstélla konkurrens och att EU:s inre
marknad fungerar. De aktuella kraven gynnar visserligen etablerade
leverant6rer med erfarenhet av liknande uppdrag som Riksbankens upp-
handling. Vid en sammantagen bedémning, och med beaktande av att det i
hég grad star upphandlande myndighet fritt att bestimma vad den vill fasta
vikt vid i en upphandling, anser forvaltningsrétten att kraven i férhéllande
till de syften som ska uppnas i forvarande upphandling inte kan anses vara
oproportionerliga till det behov som ska tédckas. Forvaltningsrétten har d&
sdrskilt beaktat Riksbankens uppgift om att bankens byggnader dr mycket
speciella och sdkerhetsskyddade.

Sammanfattningsvis har bolaget inte visat att Riksbanken har begétt nigot
upphandlingsrittsligt fel som kan ge anledning till domstolens ingripande

mot upphandlingen, varfor bolaget inte heller har kunnat riskera att lida

skada pa grund av nigot sddant fel. Ansokan avslés ska dérfor.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

Lars-Ake Johansson

Chefsradman

Forvaltningsrittsnotarien Linda Johansson har handlagt mélet.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningstitten.
Adressen till forvaltningsritten framgir av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av avgorandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sidan forhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for

6verklagande alltid frin den dag avgérandet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyédrsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nasta vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstaind
meddelas. Kammarritten lamnat prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten hat
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas

gar att bedéma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det ar av vikt for ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skal att prova
overklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens avgérande fast. Det ar
darfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nas for

delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan namnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
mélet och fortfarande 4r aktuella behdver
de inte uppges igen. Om nagon uppgift
andras, ska dndringen utan dréjsmal
anmalas till kammartitten.

2. uppgift om det avgdrande som 6ver-
klagas — forvaltningsrittens namn, mél-
nummer samt dagen for avgorandet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r
en begiran om provningstillstind,
4. den dndring av forvaltningstittens

avgorande som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Forts. niista sida

www.domstol.se
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Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for
6verklagande av rittens avgérande har 16pt ut.
Detta giller mal om 6verprovning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transportet och
posttjanster,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa

forsvars- och sakerhetsomridet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessionet,

e lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
torsorjningssektorerna

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt fran det att ritten avgjort malet eller upp-
havt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rattens avgorande far inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns 1

16 kapitlet 1 de ovan fyra forstnimnda lagarna
och 1 20 kapitlet i de tva sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vanda er till f6rvaltnings-
ratten.

www.domstol.se






