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Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU);

nu friga om interimistiskt b

BESLUT

eslut

Forvaltningstitten beslutar att upphandlingen tills vidare inte fir avslutas

innan forvaliningsritien slutligen provar upphandlingen eller bestutar nd-

got annat.

Beslutet giller omedelbart.

Dok.1d 1771

Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031 -732 1000 031-7117839 méndag - fredag
400 15 Gteborg E-post; forvaltningsrattenigoteborg@dom.se  09:00-15:00
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Vistra Gotalandsregionen (regionen) har genomfort en Sppen upphandling
av patientvervakningsutrustning, Orvervakning kardiologi, dnr SN495-
2009, Av tilldelningsbeshut den 16 februari 2010 framgér att GE Healthea-
re Information Technologies AB (Healthcare) vunnit upphandlingen.

Ortivus AB (bolaget) yrkar att forvaltningsrétten i forsta tiand ska besluta
att upphandlingen ska réttas pa si sitt att utvirderingen avseende utviirde-
ringskriteriet Funktion/kvalité ska goras om pd sA satt att bolagets anbud
ska erhalla en higre poang 4n Healtheares anbud avseende bér-kraven’”
3.6.5 och 3.11.5, samt en lika hég poéing som Healthcares anbud avseende
bor-kravet 3.11.4, varvid bolagets anbud blit det ekonomiskt mest fordel-
aktiga och dimmed det anbud som ska antas. I andra hand yikar bolaget att
upphandlingen ska gijras om. DirutSver yrkas ait forvalmingsritten ska
forordna interimistiskt att upphandlingen inte fr avslutas innan ndgot an-

nat har beslutats.

Bolaget anfor i huvudsak foljande. Av forfrigningsunderlagets Kravspeci-
fikation “dvervakning kardiologi” framgdr vilka bor-krav som kommer att
utvirderas avseende utvirderingskriteriet Funktion/kvalité och hur minga
posing som varje bor-krav kan erhilla. De s4 kallade bor-kraven &r emeller-
tid inte utformade som faktiska krav eller ens som Snskemdl, I stallet efter-
fragas en redogorelse £t viss egenskap ete. avseende offererad produkt,
Vad regionen nskar, efterfrgar eller kommer att premiera avseende re-
spektive bor-krav kan emellertid inte klart utldsas ndgonstans i forfrag-
ningsunderlaget. Det gir siledes inte av forfrigningsunderlaget att utldsa
om det som offererats avseende ett specifikt bér-krav dr bittre eller sémre
an ett stillt bor-krav, eller om det uppfyller eller inte uppfyller det stillda
bor-kravet. Saledes gir inte heller av forfragningsunderlaget att fA ndgon

ledning avseende vilken pong ett givet svar avseende ett bor-krav som ska
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erhillas, Regionen synes dven gora skillnad pd att en offererad egenskap &r
nsamre dn stallda bor-dkrav”, vilket renderar 1 posing, och att en offererad
egenskap “inte uppfyller stallda bir-krav”, vilket renderar 0 poéing, Bola-
get kan svirligen se vad en sidan skillnad skulle bestd 1 och hur regionen
gjort denna distinktion i det enskilda fallet.

Bristerna i upphandlingen &r av allvarlig art. Om regionen hade agerat en-
lighet med LOU och genomfurt en korrekt utvirdering helt i enlighet med
forfrigningsunderlaget hade bolagets anbud varit det elonomiskt mest for-
delaktiga och dirmed det anbud som skulle ha antagits. Bolaget har siledes
lidit, eller i vart fall riskerat att lida, skada. Med hansyn till bristernas ka-
rakidr och att Gvertradelserna av LOU huvudsakligen avser utvirderingsfa-
sen och inte upphandlingens konkurensuppsokande del, bér upphandling-
en rittas i enlighet med bolagets forstahandsyrkande.

SKAL FOR BESLUT

Enligt 1 kap, 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranto-
yer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfdra upp-
handlingar pa ett Sppet sitt, Vid upphandlingar ska vidare principerna o
Smsesidigt erkannande och proportionalitet iakitas.

Om den upphandlade myndigheten har brutit mot de grundliggande prin-
ciperna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestémmelse i denna lag och detia
medfort att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten
enligt 16 kap. 2 § LOU besluta att upphandlingen ska goras om eller att
den far avslutas forst sedan rittelse gjorts. Ritten fir omedelbart besluta att
upphandlingen inte fir avslutas innan nigot annat har beslutats. Rétten far
dock 15ta bli att fatta ett saddant interimistiskt beslut, om den skada eller
olagenhet som 3tgirden skulle medfora kan beddmas vara stérre 4n skadan
for leverantoren.
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Farvaltningsritien giir foljande beddmuing.

Vid sin beddmning av forutsittningarna for eti interimistiskt beshut har
forvaltningsitten att gora en prelimindr beddmning av om den upphand-
lande enheten har brutit mot principerna i 1 kap, 9 § LOU eller mot ndgon
annan regel 1 lagen och om detta har medfort att leverantren lidit etler kan
komma att lida skada.

De omsténdigheter som bolaget har anfort kan ha innebutit att regionen har
brutit mot LOU pa ett sétt som medfor att principerna i 1 kap. 9 § LOU har
tratts £r nir, Pnligt Regeringsritten ska ett interimistiskt beslut enligt da-
varande lagen (1992:1528) om offentlig upphandling ses just som en till-
fallig Atgard 1 avvaktan pé det slutliga stallningstagandet, Eit sadant for-
ordnande kan kriivas for att gora det mdjligt att verhuvudtaget kunna
genomfora en Sverprovning av en viss upphandling (jfr Regeringsratien
avgdranden RA 2003 ref. 64 och 2005 ref. 17), Samma beddmning bor
enligt forvaltningsrétten mening goras i mél enligt den nu gallande LOU.
Forvaltningsritten beslutar darfor att upphandlingen tills vidare inte fir
avslutas,

HUR MAN OVERKILAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1B)

L

Peter Kockum I
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga forvaltningstittens be-
slut ska skeiva till Kammattitten 1 Goteborg,
Skrivelsen ska dock skiclas ellex limnas
till forvaltningstitien.

Overklagandet ska ha kommit in tll fSrvalt-
ningstatten inom tre veckor frin den dag dé
klaganden fick del av beshtet. Tiden £t Gver-
Klagandet fr offentligpart riknas emellertid
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Sverklagandet infaller pd
J5rdag, sondag eller helpdag, midsommarafton,
julafton ellex nyirsafion ricker det att skyivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordeas att provningstillstind
meddelas. Kammarritten ¥imnar prdvningstill-
stind om det ir av vikt f6¢ ledning av rittstl-
Jimpringen att Svetldagandet ptovas, anled-
ning forekommer till indring i det shut vartll
forvaltningstitten komunit eller det annazs
finns synnerliga skl att préva Sverklagandet

Om provningsifllstind inte meddelas stix £6z-
valtningsrittens beslut fast. Det dx ddsfr vik-
tigt att det klart och tydligt framgir av Sverkla-
gandet tll kammarritten varfor man anser att
prévaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehilla
1. den klagandes namn, personnummer, ytke,

postadess och telefonnummer. Dessutom
ska adress och telefonmummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir Kla-
ganden kan nds f6r delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. O ndgon person- eller adressuppgift
indras Ar det viktigr att anmilan snarast
grs till kamunarritten,

det beshut som dvetklagas med uppgift om
férvaltningsrittens namn, milaummer
satnt dagen fOr beslutet,

[

3. de skil som klaganden angex till stod {6t
begiran om provaingstillstind,

s

den dndring av fotvaltmingsrittens bestut
som klaganden vill £ till stind,

5. de bevis som klaganden vill dbetopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
ellex hans ombud. Adtessen tll f6rvaltningseit-
ten framgir av beslutet. Om klaganden aplitar
ombud ska denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt narmn, adress och telefon-
nummet.

weaw, domstol se



