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YRKANDEN M.M.

Stockholms Liins landsting (SLL) genomfdr en offentlig upphandling av
successiva leveranser av likemedel ”Likemedel pa rekvisition 2016,
SLL450” (dnr LS 2015-0112) till SLL:s forvaltningar, bolag och stiftelser.
Dessutom hat bl.a. Region Gotland ritt att avropa frin upphandlingen fo1-
utsatt att detta dr avtalat. Upphandlingen genomfdrs som ett dppet forfaran-
de enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU. T punkt 4.7 i
Anbudsinbjudan framgar att anbud kan limnas pa en eller flera av de angiv-
na positionerna samt att vatje position utgdr en separat avgréinsad del av
upphandlingen och utviirderas separat, Av tilldelningsbeslut den 22 okto-
ber 2015 framgir att Abcur AB (Abcur) tilldelats kontraktet avseende

position 45,

Unimedic Pharma AB (Unimedic eller bolaget) ans6ker om dverprévning
av upphandlingen och yrkar i forsta hand att forvaltningsrétten forordnar att
upphandlingen avseende position 435 ska avslutas forst efter att téittelse har
skett, Rittelsen ska bestd i att vinnande anbudsgivare firkastas och séledes
inte tas upp till utvirdering. Rittelsen ska alternativt bestd i att landstingen
ska genomfra en ny utvirdeting varvid Unimedic ska tilldelas kontraktet. I

andra hand yrkas att upphandlingen ska gbras om.,

SLL och Region Gofland (landstingen) anser att Unimedics ansdkan om
dverprdvning ska avslds och anfor bl.a, foljande. Landstingen har inte brutit
mot ndgon av de grundliiggande principerna i I kap. 9 § LOU eller ndgon
annan av dess bestimmelser, Unimedic lider inte ndgon skada och riskerar

inte heller att lida skada. Skil for ingripande enligt LOU saknas siledes.
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Utgangspunkter for prévningen

Forvaltningsriitten ska prova om det finns skl att enligt LOU ingripa mot
den i méalet aktuella upphandlingen med anledning av de grundet som
Unimedic anfSr i malet. Skél for ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU fore-
ligger om parten visar att den upphandlande myndigheten har brutit mot de
grundldggande principerna i 1 kap, 9 § LOU eller ndgon annan bestdmmelse
i LOU och detta har medfort att leverantéren har lidit eller kan komma att

lida skada.

I mél om ingripande enligt LOU géller som huvudprincip att den part som
gor gillande att en upphandling 4r felaktig pa ett klart stt ska ange pd vilka
omstindigheter denne grundar sin talan samt att domstolens prévning &t be-

gransad till de grunder som patten dberopat (se réttsfallet RA 2009 ref. 69).

Forvaltningsrittens bedémning

Uppfyller vinnande anbud ska-krav betriffande foton?

Unimedic anser att Abeur inte uppfyller krav 4.3 i Kravspecifikationen och
anfor bl.a. foljande, Abcur har bifogat foton pé dels ampuller som kommer
att utga (dvs. inte vara en del av det kommande avtalet), dels mock-ups for
ampulletiketter som #nnu inte finns och inte berdknas vara firdigutvecklade
forrin under det forsta kvartalet 2016 (dvs, ndgon ging fram till den 1 april
2016). Noterbart &r att avtalet trider i kraft den 1 mars 2016. Abour kan
saledes inte anses ha uppfyllt det obligatoriska kravet si som det anges i
»Specifikation for likemedel” att bifoga foton pa alla forpackningar avse-
ende de produkter som offereras, De foton som Abcur bifogat avser siledes
inte sadan etikettering som finns pa produkterna vid anbudets ingivande och

som #ven ska gilla under avtalstiden.
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Landstingen anser att Abcur uppfyller det aktuella kravet och anfty bl.a.
foljande. Ska-krav ska, om inget sirskilt anges, vara uppfyllda vid tiden for
anbudsgivandet, Som det aktuella ska-kravet dt utformat i upphandlingen &r
det uppfyllt da foton for alla offererade forpackningar har bifogats. Kravet
kan inte tolkas pé annat sttt. Abcur har i sitt anbud bifogat foton pa de fo1-
packningar som de offererar vid tiden for ingivandet av anbudet och dédrmed
uppfyllt krav 4.3 i Kravspecifikationen. Att Abcur informerat landstingen
om att de offererade forpackningarna kommer utgd och att en annan typ av
forpackning kommer att anvéndas framdver saknar betydelse. En framticia
sortimentsfSriindring far landstingen ta stéllning till nér en sidan blir akiu~
ell. Det skulle vara oforenligt med de grundléggande principerna i 1 kap.

9 § LOU att forkasta Abcurs anbud dé det uppfyller stillt ska-keav,

Forvaltningsriltten konstaterar att det i krav 4.3 i Kravspecifikationen
framgér att fotografier ska bifogas for de positioner dér detta anges i ko-
lumnen »Ska-krav foton, mock-ups” i bilaga 1.1 "Specifikation for like-
medel”, Vidare anges att foton for alla offererade forpackningar ska bifogas
for de positioner d#r det stir ”Foton alla fpk” i denna kolumn. Av bilaga 1.1
framgdr, avseende fenylefiin, att foton ska bifogas for alla férpackningar. 1
mélet #r inte annat visat 4n att Abcur bifogat fotografier i enlighet med aktu-
ellt ska-krav. Abcur fir siledes anses ha uppfyllt det aktuella kravet, Vad
Unimedic i &vrigt har anfort medfor ingen annan beddmning. Skl for ingri-

pande med stod av LOU saknas sdledes i denna del.

Utviirderingen

Unimedic anser att utvirderingen och po#ingsittningen #r felaktig, att lands-
tingen inte har haft mdjlighet att utesluta bolagets offererade forpackning
om 10x10 ml i styrkan 0,1 mg/ml och att frfragningsunderlaget brister i
transparens samt innehaller oproportionetliga krav pa anbudsgivarnas for-

packningsstotlekar. Unimedic anfor bl.a. foljande.
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Landstingen har efterfrdgat anbud avseende position 45, fenylefrin, utan att
n#irmare specificera vilken styrka eller storlek som efterfragas pé forpack-
ningen. Det har dérmed statt anbudsgivarna fritt att offerera sina produkter
harvid. Unimedic har stor erfarenhet av denna typ av substans och vet att det
finns en stor efterfidgan hos anviindarna av stérre forpackningar (10x10 ml)
av den hogre koncentrationen (0,1 mg/ml). Eftersom Unimedic erbjuder ett
stort sortiment har bolaget offererat tre olika varianter av fenylefrin;

i) 0,05 mg/ml i forpackningsstotleken 10x10 ml — anbudspris 620 kr

(6,2 ke/ml), ’

i) 0,1 mg/ml i forpackningsstorleken 10x5 ml — anbudspris 620 kr
(12,4 kr/ml), och

iiiy 0,1 mg/ml i forpackningsstorleken 10x10 ml — anbudspris 986 kr
(9,86 kr/ml).

Eftersom tilldelningskriteriet #r “ekonomiskt mest fordelaktigt” anbud ska
landstingen riitteligen utviirdera 0,1 mg/ml i forpackningsstorleken

10x10 ml utifran efterfrigat behov av fenylefiin, Av landstingens utvéirde-
ting framkommer dock att enbart Unimedics produkter (i) och (if) utvérde-
rats. Nagon anledning till varfor (iif) inte har utvérderats framg8r inte av
utviirderingen, trots att tilldelningskriteriet 4r det ekonomiskt mest fordel-
aktiga anbudet. Om landstingen utviitderat Unimedics anbud pa ett korrekt
siitt, dvs. genom att utviirdera den produkt med samma styrka (0,1 mg/ml)
men med l4gst styckpris, hade bolaget erhallit summa anbudspris

1712 451 kr (1713,5 (dvs. hilften av antal forpackningar 2016) * 986 +
22 940) i stéillet for det anbudspris landstingen anvéint vid viktningen, néim-
ligen 2 147 680 kr.

Av vikiningsmallen fr position 45 framgér att ett maximalt antal poling om
100 kan uppnds och varvid inget paslag pa anbudet gors. Utvirderingskrite-
rierna for position 45 #ir a) Etikettering — Forvéixlingsrisk (max 40 poting), b)
Férpackningar (max 20 poéng), ¢) Sortimentsbredd (max 20 po#ng) och d)
Hantering (max 20 po#ing). Av viktningsmallen framgar att Unimedic fatt
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enbart 10 poiing for Etikettering — Férvéxlingsrisk. Abeur har fétt 40 poiéing
for densamma. Som kommentar till Unimedics 1aga poéing har angetts

L jten text och forvixlingsrisk mellan de olika styrkorna®. Det framkommer
inte pa ndgot sitt vilken forpackning kommentaren géller, i vilka delar
texten ansetts vara liten eller pa vilket sdtt en forvéxlingsrisk skulle kunna
vara for handen mellan de olika styrkorna, Inte pd négot sttt forklaras pé ett
tydligt sitt varfor Abcur respektive Unimedic tilldelats ett visst antal poiing.
Om Abcurs anbud 8verhuvudtaget skulle anses ga vidare till utvirdeting ska
Abcur ritteligen erhélla samma poting som det erhllit avseende position 43,
dvs. 10 poding, eftersom texten pé ampullerna for de bida positionerna i
princip #r identisk. Att tilldela Abcur olika po#ing vid utvérderingen av de
olika positionerna visar pd en skénsméssighet i utvérderingen som inte star i
dverensstimmelse med transparensprincipen i LOU. Landstingens bristande
utvirdering stir ocksa i strid med likabehandlingsprincipen. Poingséttning-
en ifragasiitts i sin helhet d4 ett flertal av Unimedics storsta kunder explicit
virdesatt produkternas tydlighet samt firgmérkning, Unimedics mérkning
av forpackningarna #r firgkodade utifidn 6nskemal frin kontakter med ett
antal anestesiologer samt i enlighet med riktlinjer frén Svensk Forening for
Anestesi och Intensivvard just for att 6ka tydligheten och undvika forvéix-

lingstisken, Unimedic skulle réttcligen inte erhéllit ndgot potingavdrag.

Unimedic har limnat anbud avseende tre olika sortiment av fenylefrin.
Abcur har enbart 1imnat anbud avseende tvd av dessa, nimligen (i)

0,05 mg/ml i forpackningsstorleken 10x10 ml och (if) 0,1 mg/ml i forpack-
ningsstorleken 10x5 ml. Trots att Unimedic har 50 procent stérre sorti-
mentsbredd i forhallande till Abcur och i forhéllande till kriteriet sortiments-
bredd har Abcur och Unimedic tilldelats samma po#ing (maxpoting). Detta
kan knappast uppfylla syftet med kriteriet, Utvirderingen star dérfor i strid
med savil forfragningsunderlaget som syfiet att bestdmma det ekonomiskt

mest fordelaktiga anbudet och dven likabehandlingsprincipen i LOU.
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I punkt 11.1.1 i Anbudsinbjudan framgér att landstingen, i de fall da en for-
packningsstorlek saknas, har en rétt att avgora vilken annan forpacknings-
storlek frén anbudsgivaren som kan anses vara jimforbar vid berdkningen
av det totala anbudspriset. Motsvarande rétt att utestuta en forpackning frén
anbudsgivaren medges déremot inte i forfragningsunderlaget. Landstingen
har inte haft ritt att utestuta Unimedics offererade forpackningsstorlek
10x10 ml avseende 0,1 mg/ml fenylefrin. Om landstingen hade foljt forfrag-
ningsundetlaget skulle landstingen, i enlighet med ovanstiende, i stéillet ha
jamfort Unimedics forpackningsstorlek 10x10 ml avseende 0,1 mg/m] fenyl-
eftrin med en enligt landstingen jimforbar kvantitet fenylefrin enligt nagon
av Abcurs andra frpackningsstorlekar. Enbart det forhéllandet aft en
anbudsgivare kan erbjuda en forpackningsstorlek men som inte kunnat offe-
teras av annan anbudsgivate ska inte medfora att den offererade produkten

helt utesluts fidn utviirdering,

I punkt 11.1.1 i Anbudsinbjudan, forsta stycket, anges att *utvirdering sker
enligt forbrukning for respektive position pd antalet forpackningstyper i
enlighet med prognos for forbrukning 2016”. Med detta fér anses betyda att
berdkning av det totala anbudspriset baseras pé landstingens prognos for
forbrukning av fenylefiin & 2016. Det méste vara firbrukningen som dr det
centrala for antagandet av det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet, inte
forpackningsstorieken, Det framgar dessutom att »dessa uppgifter” speglar
en behovsbild fién 2014 samt en grov uppskattning for 2016 och att behovet
framgent kan komma att skilja sig avsevirt. Att behovsbilden skiljer sig fidn
ar till 4r visas tydligt av den statistik dver méngd fenylefrin som sjukhus-

. apotek inom Stockholms léns landsting och Region Gotland nyttjade mellan
november 2012-november 2015, Av denna statistik framkommer att lands-
tingen under 2012 och 2013 anviint 2 263 st. forpackningar av 0,1 mg/ml
fenylefrin i forpackningsstorleken 10x10 ml. Varfor landstingen i denna
upphandling skulle utesluta samma forpackningsstorlek som tidigate inkdpts
4 hogst oklart och forklaringen inte trovérdig. Den petiod 2014 som lands-
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tingen inte k6pt in 10 ml beror pa att fenylefiin i 10 mi-forpackningar inte
fanns att tillgd pa marknaden. Det var forst 2015 som ldkemedlet fick ett
officiellt "godkinnande” och dter kunde séljas p& marknaden.

Om forfragningsundetlaget skulle anses tolkas pa det siitt landstingen gor
gillande finns det en skénsméssighet i underlaget som missgynnar anbuds-
givare med ett brett sortiment, Underlaget far &ven en oproportionerlig
effekt eftersom de anbudsgivare som kan tillhandahalla fenylefiin i den av
landstingen 6nskade styrkan fifintas majligheten att limna in anbud enbart
for att den/de forpackningsstotlek/ar som upphandlats under ett visst ar
(2014) far delta i upphandlingen, Genom att upphandla vissa forpacknings-
storlekar och utesluta andra mot bakgrund av att man ett visst bestéimt ar
inte kopt in den senaste forpackningsstorleken, helt oavsett att innehéllet i

forpackningarna #ir detsamma, strider mot proportionalitetsprincipen i LOU.

Bristerna i upphandlingen #r av allvarlig art och har medfort skada eller i
vart fall risk for skada for Unimedic. Unimedic har offererat det nist ldgsta
priset efter Abcur av de anbudsgivare som kvalificerats till utvéirdering. Om
landstingen agerat i enlighet med LOU och forfrigningsundetlaget genom
att inte ta upp Abcurs anbud till utviirdering skulle Unimedics anbud anta-
gits. Unimedic har inte tillatits delta i upphandlingen med en av sina kon-
kurrenskraftiga produkter och har dven, mot bakgrund av landstingens

bristande utviirdering, frAntagits mﬁjligheten att tilldelas kontrakt.

Landstingen medger att utvirderingen av Abcurs anbud har skett utifrén
den fSrpackning som inte var i produktion dd Abcur ingav sitt anbud.
Landstingen skulle tétteligen ha utvérderat den forpackning som fanns vid
tiden for ingivandet av anbudet, dvs. ampullerna med pétryckt text, betrif-
fande kriteriet *Etikettering — Férvixlingstisk”, Unimedic har dock inte
lidit, eller riskerat att lida, skada till f8ljd av detta d& bolaget, 4ven om
Abcur fatt 10 poting i stillet for 40 poling, skulle ha haft ett higre jimforel-
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setal i vikiningsmallen och dérmed inte tilldelats kontraktet. I Svrigt har
utviirderingen genomfdrts pa ett korrekt sitt och i enlighet med annonserad
utvirderingsmodell. Forfragningsunderlaget innehéller inte heller de brister

Unimedic gjort gillande. Landstingen anfor bl.a. foljande.

I punkt 11.1.1 i Anbudsinbjudan forbehéller sig landstingen réitten att avglra
vilken fotpackningstyp som anviinds i jamforelsen samt vilken/vilka for-
packningsstorlek/-ar som &t jaimfSrbar/-a, Landstingen forbehaller sig ocksé
rHtten att anta delar av offererat sortiment utifréin historiskt képmonster/
framtida behov, Utvirdering sker enligt forbrukning for respektive position
pé antalet forpackningstyper i enlighet med prognos for forbrukning 2016.
Av bilaga 6 till Anbudsinbjudan framgér historisk data for faktisk forbruk-
ning frdn 2014 och prognos fér 2016. Av denna statistik framgdr att berdk-
nat behov som ligger till grund for utvéirdering, vad gller position 45, avser
artiklar i forpackningsstoriek 0,05 mg/ml i storleken 10x10 ml samt

0,1 mg/ml i storleken 10x5 ml. Landstingen har dérfor inte utvérderat den
av Unimedic offererade fSrpackningstypen 0,1 mg/ml i forpackningsstorie-
ken 10x10 ml eftersom den erbjudna forpackningen inte motsvarar det be-
hov som anses ligga till grund for utvérderingen. Landstingen har med stéd
av uttryckligen angiven grund for utviirderingen forbehallit sig en ritt att av-
gora vilken forpackningstyp som ska utvéideras. Dérutéver kan landstingens
behov av forpackningsstorlek utlésas av nimnda bilaga 6 »Statistik”. Under
2014 képtes inga forpackningar av 0,1 mg/ml i storleken 10x10 ml. Det &r

saledes inte visat att utvirderingen skett i strid med forfrégningsunderlaget.

Vad giller pastddda brister i transparens avseende “Etiketteting — forvix-
lingsrisk” #r utviirderingskriterierna klart angivna och konkreta. Det &t tyd-
ligt angivet i forfidgningsunderlaget vad som kommer att beaktas vid utvér-
deringen och foljaktligen vad anbudsgivarna forvéntas etbjuda och prestera i

syfte att erhdlla viss poing. Hur kriterierna poéngsétts och vad som krévs
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for att erhdlla en viss po#ing framgér av bilaga 5 till Anbudsinbjudan *'Vikt-

ningsmallar”,

Vad giller sortimentsbredd har landstingen utvérderat de forpacknings-
storlekar som ticker det verksamhetsbehov som finns beskrivet i Anbuds-
inbjudan och dérmed valt att bortse frdn den av Unimedic offererade fo1-
packningstypen 0,1 mg/ml i forpackningsstorieken 10x10 ml, allt i enlighet
med tydligt angivet forbehall i Anbudsinbjudan, Dérfor har utvéirderingen
utforts i enlighet med tydligt angivna utvirderingskriterier och landstingen
har inte p& ndgot s#tt brutit mot likabehandlingsprincipen eller p& nagot an-

nat sttt dsidosatt annonserad utvirderingsmodell.

Fér att ett ingripande enligt 16 kap. 6 § LOU ska bli aktuellt krévs att sdkan-
den kan visa att den har lidit skada eller kan komma att lida skada pga. att
den upphandlande myndigheten har brutit mot LOU. Aven om Abcur skulle
ha erhéllit 10 poing i stéllet for 40 posing i utvirderingen avseende kriterium
a) Etikettering - Forvaxlingsrisk sdsom Unimedic gjort géllande har bolaget
fortfarande haft ett hogre jaimforelsetal i viktningsmallen och déirmed inte
tilldelats kontraket. Unimedic kan décfor inte anses ha lidit eller riskera att
lida skada av den felaktiga utviirderingen av kriterium a) Etikettering —
Forvixlingsrisk i detta fall, Det finns dérfdr inte skil att ingripa mot

upphandlingen,

Forvaltningsriitten konstaterar inledningsvis att forfrgningsunderlag och
utviirderingsmodeller som inte #r optimalt utformade far godtas under forut-
sittning att de inte bryter mot upphandlingsprinciperna och unionstétten (se
vittsfallet RA 2002 ref. 50). I punkt 11.1.1.i Anbudsinbjudan framgér bl.a.
att ”SLL forbehaller sig ritten att avgéra vilken frpackningstyp som an-
vinds 1 jimfSrelsen samt vilken/vilka fSrpackningsstorlek/-ar som &t jim-
forbar/-a”, Férvaltningsritten anser inte, utifrin hur det ovan nimnda

stycket 4r utformat, att landstingen handlat i strid med vad som framgér i
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Anbudsinbjudan genom att inte utvdrdera den av Unimedic offererade
forpackningsstorleken 10x10 ml avseende 0,1 mg/ml fenyleftin. Forvalt-
ningsrétten anset inte heller att aktuellt forbehall ger stod for Unimedics
tolkning att landstingen endast har réit att avgora vilken annan forpack-
ningsstorlek frdn anbudsgivaren som kan anses jimforbar, vid berikningen
av det totala anbudspriset, i de fall dd en forpackningsstorlek saknas. Aft
inte utviirdera den av Unimedic offererade forpackningsstorleken strider
inte, enligt forvaltningstétten, mot proportionalitetsprincipen pd sa sitt som

bolaget gjort gillande.

Férvaltningsritten konstaterar vidare att det i punkt 11.1.1 i Anbudsinbjudan
framgér att utvérdering sker enligt forbrukning for respektive position pa an-
talet forpackningstyper i enlighet med prognos for forbrukning 2016 och
hinvisning sker till bilaga 6 *Statistik”. Det framgar ocksa att ”SLL forbe-
haller sig r4tten att anta delar av offererat sortiment utiftin historiskt kop-
monster/framtida behov”, Av anbudsinbjudans bilaga 6 »Statistik” framgar
att prognosen for behovet av antalet forpackningar av fenylefrin 2016 &r

37 st. avseende forpackningsstorlek 10x10 ml av styrkan 0,05 mg/ml och

3 427 st, avseende forpackningsstorlek 10x5 ml av styrkan 0,1 mg/ml. Av
aktuell bilaga framgdr inte att ndgot behov véutas av den av Unimedic abe-
ropade forpackningsstorieken 10x10 ml av styrkan 0,1 mg/ml. Uppband-
lande myndigheter har en stor fiihet att sjélva vilja vad som ska upphandlas
och vilka egenskaper det som upphandlas ska ha (se réttsfallet RA 2010

ref. 78). Utifran vad som framkommit i punkt 11,11 i Anbudsinbjudan och
bilaga 6, betréffande forbrukning och behov, anser forvaltningsréitten att
landstingen med tillréicklig tydlighet specificerat vilken styrka och storlek
som efterfidgas avseende fenylefrin, Det bor siledes utifrén detta sté klart
for en normalt omsorgsfull anbudsgivare vilka forpackningsstorlekar lands-
tingen efterfrigar i upphandlingen. Férvaltningsréitten anser inte heller att

det strider mot proportionalitetsprincipen, pé sé sitt som Unimedic gjort
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gillande, att upphandla de aktuella férpackningsstorlekarna med respektive
styrka.

Forvaltningsritten konstaterar ocksa att upphandlande myndighet har ett rela-
tivt betydande beddmningsutrymme vid vérdering av kriterier samt att det
ankommer pé stkanden att visa att podngséttningen 4r felaktig, Vidare an-
kommer det inte pd domstolen att gra en detaljerad utvédrdering i upphand-
lingen, utan prévningen inskrénker sig till frdgan om principerna i 1 kap. 9 §
LOU, samt 8vriga regler i LOU, har ¢vertriitts, Férst ndr det klart kan kon-
stateras att den upphandlande myndighetens beddmning har gjorts i strid
med forfragningsunderlaget eller i strid med de principet som styr LOU
finns det sk#l for ingripande (jfr Kammarréitten i Sundsvalls dom den 22
mats 2013 i mél nr 2130-12). Det kan ocksa konstateras att vid upphandling
av produkter och tjnster, div utvdrderingen viisentligen méste vila pd
skénsméssiga bedémningar, far upphandlande myndighetens vérdering god-
tas om det inte finns uppenbara skl till en annan bedémning. Endast direkta
felbeddmningar eller andra motsvarande brister bor déirmed leda till ett in-
gripande enligt LOU (jfr Kammarritten i JonkSpings dom den 4 februari
2009 i méal nr 5-09).

Landstingen har i enlighet med LOU redovisat resultatet av utviirderingen,
Vad giiller po#ingstittningen av kriteriet *Etikettering — Forvixlingsrisk™ hos
Unimedic finner forvaltningsriitten inte anledning att ifrdgaséitta den av
landstingen fSretagna utvirderingen di det inte fSrekommit ndgra uppenbara
skl till att g6ra en annan bedmning, Vad géller podingséttningen av kri-
teriet *Sortimentsbredd” av Abcurs anbud konstaterar fSrvaltningsrétten att
Abcur erbjuder samtliga produkter som framgar av behovsprognosen i An-
budsinbjudans bilaga 6, dvs. offererats vad som efterfrdgas i upphandlingen.
Mot denna bakgrund kan inte Unimedic anses ha visat att bolaget har stérre
sortimentsbredd #n Abcur i upphandlingen och att poéingsétiningen avseen-

de "Sortimentsbredd” #r felaktig av Abcurs anbud. Den omsténdigheten att
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Unimedic offererat ytterligare en forpackningstyp utover de som efterfragats

i upphandlingen medfbr ingen annan beddmning,

Det #r i mélet ostridigt att landstingen, betraffande kriteriet “Etikettering —
Forvixlingstisk”, utvéirderat och poéingsatt Abcurs férpackning som inte var
i produktion d4 Abeur ldmnade in sitt anbud. Forvaltningsrétten kan dock
konstatera att oavsett om Abcur, vid utvirdering av de korrekta forpacknin-
garna, hade tilldelats 10 poting eller O po#ng avseende detta kriterium har
Abcur fortfarande ett ligre jimforelsetal i vikiningsmallen dn Unimedic.
Unimedic kan ddrmed inte pa grund av detta led i utviirderingen anses ha
lidit, eller riskerat att lida, skada pa s sttt som kréivs for att ett ingripande
med stéd av 16 kap. 6 § LOU ska bli aktuellt. Vad Unimedic i vrigt har
anfort medfor ingen annan beddmning, Sammantaget saknas skél for

ingripande med st6d av LOU ocks4 i denna del.

Slutsats

Forvaltningsrétien finner sammanfattningsvis att det inte framkommit skl
for ett ingripande med stéd av LOU mot den aktuella upphandlingen mot
bakgrund av det som Unimedic har anfStt, Anstkan om Sverprdvning ska

darfor avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan dverklagas. Information om hur man éverklagar finns i
bilaga 1 (DV 3109/1 A LOU).

T 51 ﬁ'\i
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Daniel Wanhatalo
Rédman

Anna Brantberger har foredragit mélet,
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il SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN: GVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

(

. Den som vill: véfk]aga forvaltningsrittens beshut
" ska skriva till Kammarritten i Stockholm, Skti-

velsen ska dock skickas cller limnas tll f51-
valtningstitten,

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6thandling, eller det
vid en sidan férhandling har angetts nir beshatet
kommer att meddelas, ska dock éverklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden {6t Svee-
klagandet for offentlig part siknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen {6r Sverklagandet infaller pi
16edag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton cller nyfrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett Gverklagande ska knnna tas upp i
kammarritten fordras att prdvningstillstind
meddelas, Kammarritten Jimnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som fStvaltningsritten hat kommit
till,

2. det inte vtan att sddant tillstind meddelas git

att bedéma riktigheten av det slut som for-
valtningsritten har kommit till,

3. det dr av vike 61 ledning av rittstillimpning-
en att Sverklagandet prévas av hégre ritt, el-
ler

4. det annats finns synnerliga skil att préva
Gverklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir f6r-
valtoingsrittens beslut fast. Det it dérfor viktigt
att det klart och tydligt framgér av 6vetklagandet
till kammarritten vatfér man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehilla

1. Klagandens person-/organisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer tili klagandens atbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

diir klaganden kan nds f6r delgivning. Om
dessa uppgifter hat limnats tidigare i malet—
och om de fortfarande fir aktuella - behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anfitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadeess, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnurnmer anges. Om nfigon
person- eller adressuppgift Andras, ska #nd-
ringen utan drdjsmal anmilas till kammarrie-
ten.

2. den dom/beslut som &verklapas med upp-
gift om forvaltningstiittens namn, milnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skill som klaganden anger till st6d fér en
begiiran om provningstillstind,

4. den indrng av forvaltningsritiens
dom/beslut som klaganden vill 12 dll stdnd,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sitskilt bevis.

Adressen till forvaltningsriitten framgér av do-
men/beslutet.

1 vissa mdl fir avtal slutas innan tiden f&r Sver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut,
Detta giller mil om Gverprdvning enligt:

s lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

* lagen (2007:1092) om upphandling inom
otnridena vatten, energi, transporter och
posttjiinster, eller

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pi for-
svars- och sikethetsomridet.

1 de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
ghtt frin det att rétten avgjort mélet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall firavtal
slutas omedelbart. Ett $verklagande av rittens
avgdrande fir inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns 1 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man &ver-
klagar kan Ni vinda Er till forvaltningsritten.

wwny.domstol.se



