Dok.1d 1106670

FORVALTNINGSRATTEN DOM
I STOCKHOLM

2019-06-13

Meddelad i Stockholm

Avdelning 20

SOKANDE

Secoa AB, 559147-8671
Box 15115

750 15 Uppsala

MOTPART
Region Stockholm, 232100-0016

Ombud: Jur.kand. Stephanie Konac
AffarsConcept i Stockholm AB
Hornsgatan 15

117 99 Stockholm

SAKEN
Offentlig upphandling

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar ansékan om dverprévning.

Sida 1 (12)
Mal nr
9307-19

KONKURRENSVERKET
2005-C6- 13

Avd
Dnr

LB o Altbil

Postadress Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag—fredag
115 76 Stockholm E-post: avd20.fst@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/forvaltningsratt



Sida 2
FORVALTNINGSRATTEN DOM 9307-19
I STOCKHOLM

YRKANDEN M.M.

Region Stockholm (Regionen) genomfor pd uppdrag av MediCarrier AB

*-(MediCarrier) en upphandling av en nétverkslosning for drift och utveckling
av MediCarriers IP-ndtverk LAN och WAN. Upphandlingen genomfors
som ett 6ppet forfarande enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling,
LOU. Av tilldelningsbeslutet den 16 april 2019 framgér att Regionen
beslutat att teckna avtal med Cygate AB.

Secoa AB (Secoa) ansoker om dverprévning av upphandlingen och anfor
bl.a. f6ljande. Upphandlingen har inte genomforts pé ett Sppet sétt. Det
saknas grundldggande information i kraven géllande ekonomisk stabilitet
for att en utvérdering pé lika villkor mellan alla leverantorer ska kunna
utforas. Omfattningen av bankgarantin som framgar av avsnitt 9.4 i
anbudsinfordran &r inte specificerad. Dérav kunde inte kostnaden for ett
eventuellt krav pa bankgaranti beréknas in i den totala kalkylen for hela
kontraktsbeloppet. I underlaget for upphandlingen framgar inte att en
bankgaranti for hela affirens belopp ska vara tecknad redan vid

anbudsinldmnandet.

Enligt e-postkorrespondens som bifogas ansdkan har bolaget delgett
upphandlande myndighet all efterfragad information sdsom balans- och
resultatrapporter. Secoa ombads den 2 april 2019 att inkomma med en
bankgaranti utan att det specificerades vilket belopp som bankgarantin
skulle tdcka. Efter ytterligare klargérande fragor fick Secoa den 3 april 2019
som svar att bankgarantin skulle vara upphandlande myndighet tillhanda
senast den 5 april 2019, utan att det specificerades vilket belopp
bankgarantin skulle ticka. Efter ytterligare klargdrande fradgor meddelade
upphandlande myndighet senare den 3 april 2019 att bankgarantin skulle
tdcka hela kontraktsbeloppet. Secoa hade saledes endast 29 timmar till sitt
forfogande for att inforskaffa n6dvindig bankgaranti for hela kontrakts-
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beloppet. Bolaget tog d& kontakt med en bank for att efterfrdga nodvindig
bankgaranti och fick av banken veta att detta d4r mdjligt att erhalla, men att
det normalt tar minst fem arbetsdagar. Banken meddelade dven vid detta
tillfille kostnaden for en sddan bankgaranti. Secoa gor géllande att
kostnaden for det ej specificerade beloppet som begérd bankgaranti ska
ticka medfor att det inte kan anses vara ekonomiskt forsvarbart att i
efterhand, med en mycket kort tidsfrist, begéra en sddan garanti av Secoa.
Kostnaden for bankgarantin medfor att det inte finns en sddan lénsamhet
under hela avtalsperioden, for att det ska vara mgjligt att leverera efterfrigad

tjinst med kvalitet i alla delar utan ekonomisk forlust.

Bifogad e-postkorrespondens visar ocksa att Secoa den 5 april 2019
efterfrigade att pd annat sitt n genom den kostsamma bankgarantin ges
mdjlighet att bevisa bolagets goda ekonomiska stillning. Nagot svar fran
upphandlande myndighet erhlls dock inte. Secoa svarade ocksd pa de
fragor som stilldes via e-post, men fick aldrig ndgon begiran om en formell

ekonomisk prognos eller tredrsplan med styrelsebeslut.

Mot denna bakgrund anser Secoa att motiveringen for att inte godkdnna
bolagets anbud for vidare provning inte &r godtagbar ur ett
upphandlingsrittsligt perspektiv och att det saknas grundléggande
information i avsnitt 9.4 i anbudsinfordran om att kostnaden for

bankgarantin skulle kunna inkluderas i det inlimnade anbudspriset.

Det &r diskriminerande att inte begéra bankgaranti av samtliga leverantorer.
Detta innebir att mindre nystartade foretag som Secoa drabbas av
konkurrensnackdel mot etablerade foretag i form av den kostnad det innebér
att teckna en bankgaranti. Kravet pd bankgaranti for hela kontraktsbeloppet
star inte i proportion till kontraktsforemélet. Ett krav pd en bankgaranti {or
en berdknad kostnad for att byta ut en leverant6r inom kontraktstiden dr

rimligt, om kravet giéller samtliga leverantGrer.
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Regionen bestrider bifall till ansdkan och anfor bl.a. foljande. MediCarrier
forser Regionen med lager, logistik och transporter till akutsjukhus och
vardcentraler. Detta bolag ansvarar dven for transport av livsavgdrande
leveranser sdsom organ, blod och blodplasma. Vérden #r beroende av
MediCarriers tjénster och i MediCarriers uppdrag ingér dven beredskap i
krissituationer. Det ror sig om snabba och akuta tjinster och transporter som
MediCarrier maste tillhandahalla dagligen med mycket kort varsel och
instéllelsetid och allt sker inom systemet. Systemet paverkar hela
MediCarriers verksamhet och all personal. Det stills hdga krav pa och dr
kritiskt med hog tillgénglighet och ett fungerande nétverk och system for en
framtida hallbar 16sning. Den upphandlade tjénsten #r saledes en vildigt
viktig tjanst for hela regionen dir det 4r angeldget att leverantdren bl.a. har
en god ekonomisk stabilitet och héllbarhet, d& avbrott kan ha livsavgérande

betydelse.

Av avsnitt 6.2 i anbudsinfordran framgar att upphandlingen innehéller ett
antal obligatoriska krav som 4r ovillkorliga och att anbudsgivaren innan
anbudsinldmning behover sikerstilla att samtliga krav som anges i
upphandlingsdokumenten dr uppfyllda. Av avsnitt 9.4 i anbudsinfordran
framgér att anbudsgivaren ska ha en stabil ekonomisk stillning och att detta
krav dr uppfyllt om anbudsgivaren innehar minst rating AA hos Bisnode
Soliditet AB (Bisnode), alternativt minst riskklass 4 hos UC AB (UC).
Regionen har ddrmed &ppnat upp for olika sétt att uppfylla kravet pa
ekonomisk stabilitet. | samma avsnitt anges vidare att om anbudsgivaren
inte uppfyller ndgot av ovanstdende tva krav, kommer Regionen att gora en
helhetsbeddmning av anbudsgivarens ekonomiska stabilitet for att bedoma
om en likvirdig kravuppfyllnad dnda kan uppnés. For att en sidan
helhetsbeddmning ska kunna goras ska anbudsgivaren kunna limna
dokumentation som klarldgger dess ekonomiska stillning. Om en

anbudsgivare dr ett nystartat foretag (dvs. ett foretag som har bedrivit
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verksamhet under kortare tid #n ett ar), ska anbudsgivaren redovisa resultat-

och balansriikning eller annat som garanterar fullgérandet av kontraktet.

Vidare anges att anbudsgivaren dven ska kunna ldmna ytterligare uppgifter
som behdvs for att Regionen ska kunna gora en helhetsbeddmning enligt
ovan, exempelvis en koncerngaranti eller referens till bank med utfistelse

avseende bankgaranti eller motsvarande annan finansir.

Det i upphandlingen aktuella kravet pa ekonomisk stabilitet dr utformat
utifrin de risker som Regionen har kunnat forutse for hela kontrakts-
perioden, efter noggranna dvervidganden. Kravet har saledes ett naturligt
samband med och star i proportion till det behov som ska téckas. En
upphandlande myndighet har stor frihet att bestimma vilka krav den vill
stilla i en upphandling och som redovisats ovan 4r det mycket kritiskt for
aktuell upphandlad tjinst med hog tillginglighet och ett fungerande nitverk
och system for en framtida och hallbar 16sning, eftersom hela MediCarriers
verksamhet och kundernas verksambheter, bl.a. varden, paverkas. Dérfor ar
det hogst angeldget att leverantdren har en ekonomisk stabilitet och
hallbarhet i ett langsiktigt perspektiv, d& avbrott till f5ljd av obestdnd kan ha

livsavgorande betydelse.

Syftet med krav pa ekonomisk stabilitet &r att upphandlande myndigheter
ska fa en riittvisande bild av leverantdrens ekonomiska situation och inte att
leverantoren sjilv ska kunna vilja vilken bild av bolaget som visas.
Regionen valde att inte begrinsa marknaden genom att stilla krav pé att
leverantéren maste ha bedrivit verksamhet under minst ett visst antal ar,
utan har koncentrerat sig pa att stilla krav avseende den ekonomiska
stabiliteten, da detta dr av mycket stor betydelse for ett stabilt och

langsiktigt utforande.
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Gillande Secoas anbud kunde bolaget inte uppfylla kravet p& minst rating
AA hos Bisnode eller kravet pa minst riskklass 4 hos UC. Bolaget ir
nystartat. Regionen provade saledes bolagets ekonomiska stabilitet genom
en helhetsbedomning i enlighet med vad som foreskrivs i anbudsinfordran.
Bolaget inkom inledningsvis med uppgifter for 2019 och kunde detta ar
endast redovisa for tva manader (januari och februari). Dirfor kontaktade
Regionen bolaget for att erhalla ytterligare dokument som bevisade bolagets
ekonomiska stabilitet, eftersom tvd manader under 2019 inte 4r tillrsckligt
for att kunna fa en helhetsbild av den ekonomiska stabiliteten eller for att
kunna géra en ekonomisk analys. Bolaget inkom efter begiran med en
arsredovisning for 2018. Arsredovisningen innehdll inget faststillelsebevis
och var sdledes dnnu inte behandlad pa bolagets arsstimma. Den
information som bolaget tillhandahdll innehs 1 vildigt begrinsad
information omkring en framtida prognos, men ingen formell ekonomisk
framtida prognos eller trearsplan med styrelsebeslut eller liknande. Bolaget
tillhandaholl ddrmed inget dokument for att bekrifta en langsiktig bild av

dess ekonomiska stabilitet.

Regionen har med anledning av avsaknaden av tillrdckligt underlag slutligen
av bolaget begirt in en utfistelse avseende bankgaranti, till stéd for
riskbeddmningen utifran ett langsiktigt perspektiv. Secoa har svarat att
bolaget har uppfattat att en annan extern part ska teckna kontraktet med
MediCarrier och ténkt sig en annan ekonomisk I15sning, vilket tyder pa att
bolaget missforstatt upphandlingen avseende partsforhillandet och de
ekonomiska kraven. Slutligen har Secoa meddelat Regionen att bolaget inte

avser inkomma med nagon utféstelse avseende bankgaranti.

Regionen har fullgjort sin skyldighet och gett Secoa ytterligare dagar for att
inkomma med svar. Det stimmer saledes inte att bolaget hade 29 timmar pa
sig att inkomma med svar. Secoa beslutade att inte ge in nigon utfistelse

avseende bankgaranti. Bolaget har haft hela anbudstiden pé sig att forbereda
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sig infor ett eventuellt inforskaffande av en koncerngaranti eller referens till
bank med utfistelse avseende bankgaranti eller motsvarande annan
finansidr. Detta eftersom bolaget har varit medvetet om avsaknaden av
kravuppfyllandet avseende rating ock riskklass. Regionen har inom ramen
for en helhetsbed6mning genom en riskanalys utifrén ett langsiktighets-
perspektiv kridvt in en utfistelse om bankgaranti i den omfattning som har
krivts i det enskilda fallet. Regionen har i samrad med ekonomichef och
ekonomiavdelningen gjort bedomningen att det som har krivts in av bolaget
har varit ndvéndigt for att kunna sékerstilla en stabilitet som &r likvirdig
med huvudkravet pa minst rating AA hos Bisnode eller minst riskklass 4

hos UC.

Regionen har vid en samlad beddmning av samtliga tillgéngliga faktorer
funnit att bolaget inte uppfyller det uppstéllda kravet i anbudsinfordran pa
ekonomisk stabilitet. Secoa har inte formatt visa att Regionen har agerat i
strid med LOU och de grundlidggande upphandlingsrittsliga principerna
eller att bolaget har lidit eller riskerat att lida skada.

SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for bedomningen

I mal om offentlig upphandling géller som huvudprincip att ritten grundar
sin provning frimst pa de omstdndigheter som sékanden aberopar (jfr
Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande RA 2009 ref. 69). Frigan i milet
ar om det foreligger skil for ingripande enligt LOU pa de grunder Secoa
anfort.

[4 kap. 1 § LOU anges f6ljande. Upphandlande myndigheter ska behandla

leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomftra
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upphandlingar pé ett 6ppet sétt. Upphandlingar ska vidare genomforas i

enlighet med principerna om Smsesidigt erkéinnande och proportionalitet.

I 4 kap. 2 § LOU anges féljande. En upphandling far inte utformas i syfte att
undanta den fran lagens tillimpningsomrade och fér inte heller utformas i
syfte att begrdnsa konkurrensen s att vissa leverantdrer gynnas eller

missgynnas pé ett otillborligt sétt.

120 kap. 6 § LOU anges foljande. Om den upphandlande myndigheten har
brutit mot nigon av de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § eller nigon
annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leverantren har
lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska

goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Forvaltningsrittens bedémning

Ett upphandlingsdokument ska vara utformat s att alla rimligt informerade
och normalt omsorgsfulla leverantdrer kan tolka informationen p4 samma
sdtt. Av principerna om transparens och likabehandling f6ljer att den
upphandlande enhetens krav ska anges p4 ett sétt som gor att varje
leverantr med utgdngspunkt i upphandlingsdokumentet kan skapa sig en
bild av m&jligheterna att limna ett konkurrenskraftigt anbud. Det bér stillas
forhallandevis hoga krav pa noggrannhet, tydlighet och transparens i alla
delar av ett upphandlingsdokument, dven om mindre brister och oklarheter
far godtas. De skiftande forhallanden som fsrekommer i det ekonomiska
livet gor att dven upphandlingsdokument som inte &r optimalt utformade far
godtas under forutséttning att de principer som bér upp LOU och
gemenskapsritten inte trads for ndr. (Jfr Hogsta fSrvaltningsdomstolens

avgdrande RA 2002 ref. 50.)
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En upphandlande myndighet har stor frihet att stélla de krav den finner
nddvindiga i en upphandling. Kraven far dock inte strida mot géllande
principer och bestimmelser i LOU (se t.ex. Hogsta forvaltningsdomstolens
avgdrande RA 2010 ref. 78). Den upphandlande myndigheten har bl.a. ritt
att stélla krav pa en leverantor i friga om dennes ekonomiska och finansiella
stdllning under fSrutséttning att kraven har anknytning till det som ska
anskaffas och star i proportion till detta (14 kap. 1 § LOU). Vidare kan det
inte anses strida mot LOU att uppstélla ett obligatoriskt krav i friga om en
anbudsgivares ekonomiska stillning som bestar i att anbudsgivaren ska ha
en viss lagsta niva pa s.k. kreditrating (jfr Kammarritten i Stockholms

avgdrande den 12 mars 2018 i mal nr 6023-17).

Proportionalitetsprincipen innebér att den upphandlande myndigheten i en
upphandling inte far stdlla storre krav pé leverantdren eller leveransen dn
som behdvs och vad som far anses vara dndamalsenligt for den aktuella
upphandlingen. Kraven skall sdledes ha ett naturligt samband med och sta i

proportion till det behov som ska téckas. (Prop. 2006/07:128 s. 132.)

En proportionalitetsprovning sker vanligen i tre steg. Det forsta innefattar
frdgan om atgérden 4r dgnad att tillgodose det avsedda @ndamaélet. Det andra
steget utgdrs av en prévning av om den dr n('jdvéiridig fSr att uppna det
avsedda dndamalet. Till sist bedéms om den fordel som det allmédnna vinner
stdr 1 rimlig proportion till den skada som étgérden fSrorsakar enskilda

intressen. (Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande HFD 2016 ref. 37.)

I forsta stycket i avsnitt 6.2 i anbudsinfordran med rubriken ”Obligatoriska

krav” anges foljande:

Upphandlingsdokumentet med bilagor innehéller ett antal obligatoriska krav, dessa krav Ar
ovillkorliga. Forutsittningen for att ett anbud ska kunna prévas, utvirderas och antas ir att

dessa obligatoriska krav dr uppfyllda.
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I sista stycket i avsnitt 9.4 i anbudsinfordran med rubriken ”Anbudsgivarens

ekonomiska och finansiella stéllning” anges foljande:

Anbudsgivaren ska pa anmodan fran Bestillaren limna ytterligare uppgifter som beh&vs
for att gora en helhetsbeddmning av Anbudsgivarens ekonomiska forutséttningar,
exempelvis koncerngaranti eller referens till bank med utfistelse avseende bankgaranti eller

motsvarande annan finansiir.

Forvaltningsritten anser att det av ovanstaende citat av obligatoriska krav
framgar med tillrdacklig klarhet att alla obligatoriska krav 1 upphandlings-
dokumenten ska vara uppfyllda for att ett anbud ska kunna prévas. Den
efterféljande ovan citerade meningen om anbudsgivarens ekonomiska och
finansiella stillning &r formulerad som ett ska-krav och ddrmed framgéar
tillrickligt tydligt att en bankgaranti ska bifogas pa4 anmodan i vissa fall. Det
framgar vidare tydligt av denna mening att en bankgaranti utgdr grund for
en helhetsbedomning av anbudsgivarens ekonomiska stillning och att
upphandlande myndighet kan begéra en sddan garanti om den anser att det
behovs. Darmed framstar det som naturligt att inget specifikt belopp kan
anges gillande bankgarantin, d& det ror sig om en tdmligen individuell
bedomning som gors vid behov. Forvaltningsritten anser darfor att det
aktuella kravet pa att tillhandahalla en bankgaranti ar tillrdckligt tydligt
formulerat sé att alla rimligt informerade och normalt omsorgsfulla
leverantorer kan tolka informationen pd samma sétt. Regionen har saledes i
detta avseende inte agerat i strid med LOU eller de grundldggande

upphandlingsrittsliga principerna.

Forvaltningsratten anser att det klart framgar att kravet &r dgnat att
tillgodose det avsedda dndamaélet, da det uppenbarligen ligger i Regionens
intresse att vald leverantdr har tillrdckliga ekonomiska forutséttningar for att
fullgdra kontraktet. Av handlingarna i mélet framkommer att

upphandlingsforemalet har en stor betydelse for sjukvarden och att
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avtalstiden uppgér till minst tre ar med mdjlighet till forlingning i
ytterligare tre &r. Mot denna bakgrund framstéar det som rimligt att Regionen
i upphandlingsdokumenten har infogat mdjligheten att begéra in bl.a.
bankgaranti av en anbudsgivare for att ha mgjlighet att forvissa sig om att en
leverantor har den ekonomiska kapaciteten som krivs for fullgérande av
kontraktet. Med anledning av detta finner fSrvaltningsritten att kravet dr
dndamalsenligt och att det star i rimlig proportion till den skada som det
orsakar enskilda intressen. Regionen har saledes inte agerat i strid med

proportionalitetsprincipen.

Secoa har anfort att kravet drabbar mindre nystartade foretag sdrskilt hért
och didrmed &r diskriminerande. Det bor framhallas att det ankommer pa
bolaget att presentera objektivt underlag till stod for en saddan slutsats.
Forvaltningsritten anser forvisso att kravet pa ekonomisk stabilitet som
framgér av avsnitt 9.4 i anbudsinfordran kan anses medfora en viss extra
ekonomisk bérda for mindre nystartade foretag. I den aktuella
upphandlingen finns dock som tidigare ndmnts fog for att stélla htga krav
pé ekonomisk kapacitet hos anbudsgivarna. Dértill finner frvaltningsrétten
att det saknas objektivt underlag som visar i vilken grad mindre nystartade
foretag drabbas av kravet pd bankgaranti. Att Secoa inte uppfattat det som
ekonomiskt forsvarbart att inkomma med bankgaranti och vad som i &vrigt
anforts av bolaget i detta avseende, kan inte i sig ligga till grund for
slutsatsen att kravet #r orimligt betungande. I sammanhanget kan det ocksé
konstateras att det inte foreligger ndgon grundlidggande ritt for leveranttrer
att ges mojlighet till att limna anbud i forekommande upphandlingar inom
sitt verksamhetsomréde. Forvaltningsritten anser dirfor att kravet inte kan
betraktas som diskriminerande i upphandlingsrittslig mening. Den e-
postkonversation som Secoa aberopat till stéd for sin talan visar vidare inte
pa nagot sitt att Regionen har agerat i strid med LOU eller de
grundlidggande upphandlingsrittsliga principerna.
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Sammanfattning

Sammanfattningsvis finner forvaltningsriitten att vad Secoa har anfort inte
utgdr omstidndigheter som visar att Regionen har genomfort upphandlingen i
strid med LOU eller de grundldggande upphandlingsrittsliga principerna.
Secoa har ddrmed inte lidit skada i den mening som avses i LOU.
Forutséttningar for ingripande enligt 20 kap. 6 § LOU foreligger saledes

inte. Secoas ansdkan om Gverprévning ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan &verklagas. Information om hur man &verklagar finns i

bilaga 1 (FR-05).

Per-Erik Nistér

Tf. rddman

Jakob Franzén har foredragit malet.
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Hur man overklagar FR-05
Den som inte 4r n6jd med forvaltningsrittens Narmare regler finns i den lag som giller for
beslut kan éverklaga. Hir framgir hur det gir malet, se rutan lingst net pa nista sida f6r

till. hanvisningar.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor GOr sa har

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick

1. Skriv forvaltningsrittens namn och

del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stillet malnummer.

frin beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig forhandling, eller
om ritten vid forhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid ftin
beslutets datum.

Observera att verklagandet méste ha kommi
in till domstolen nir tiden gir ut.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammatritten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingte ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
t Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Onm sista dagen infaller pi en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att éverklagandet kommer in
nista vardag,

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni hat ett ombud, limna ocksd
ombudets kontaktuppgifter.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett intetimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten ingd avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verpréva upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
6verklagande fortfarande giller.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrolletar att 6verklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen Sverklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.
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Pfar ni tidigare fatt brev genom férenklad

P‘rovmngstl'llstang i kammarratten

4 . ﬂmmanm‘ttémg@é provningstillstind 1 fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pi att forvaltnings-
ratten domit titt,

Domstolen anser att det inte gér att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

Domstolen beh6ver ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

Domstolen beddmer att det finns
synnetliga skl att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

018-09

"

Om ni #nte fir provaingstillstand galler det
6verklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att
6verklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Anvisningar for dverklgande FR-05 - Overldagandetid 3 v - PT (upphandling) * Producerat av Domstolsverket, Avd, for domstolsutveckling

delgwnmg kan aven kammarratten skicka brev

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
frigor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finas pid www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
forsotjningssektoterna, 20 kap.

lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och
sakerhetsomradet, 16 kap.

lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
forsotjningssektorn, 20 kap.

i
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