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YRKANDEN M.M.

Ronneby kommun genomforde tillsammans med Ronneby Miljé och Teknik
AB (kommunen) en upphandling av ramavtal avseende hyra av arbetsma-
skiner och férare. Upphandlingen genomférdes som ett 6ppet forfarande och
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet avsags att antas. Utvérderingskri-
terierna var pris och miljo. Sista anbudsdag var den 1 november 2015. Upp-

handlingen var delbar pa 13 olika positioner.

GDL Transport AB (GDL) har tilldelats positionerna 1, 2, 5, och 6 med
rangordning 1 samt 3,4, 7, 8, 9, 10, 11, 12 och 13 med rangordning 2. GDL
ansoker om dverprévning av upphandlingen och yrkar att utvirderingen ska
goras om. I andra hand yrkas att upphandlingen ska gora om. I huvudsak
anfors foljande. Ansokan avser positionerna 3, 4, 8, 9, 11 och 12 dér kon-
trakt tilldelats Garnbom Akeri och maskin AB (Garnboms). Garnboms har
vid dessa positioner felaktigt tilldelats miljépoéng.

Av punkt 1.5 i férfragningsunderlaget framgar att miljoklass Euro VI giller
for tunga fordon och steg III B for gravmaskiner. Garnbom har pa position 3
och 4 offererat 7 fordon med bade miljklass V och VL. Under position 8
har 2 traktorgrivare offererats med bade steg IIT B och IIT A. Under position
9 har offererats 2 larvburna grivmaskiner i steg ITI B och III A. Samma sak
giller positionerna 11 och 12 dir fler gravmaskiner offererats med angi-
vande av bade steg III B och III A. Det framgar inte av anbudet att Garnbom
inte atager sig att utféra uppdrag med fordon av miljoklass Euro V och ma-
skiner av miljoklass steg IIl A. Garnbom borde inte ha fatt miljdpoéng for
dessa positioner. Kommunen foljer dirfor inte kriterierna i forfragningsun-
derlaget vid utvirderingen. Detta strider mot LOU och likabehandlingsprin-
cipen och principen om transparens. Fragan dr vilken betydelse det har att
GDL enbart erbjudit fordon av hogre miljéklassning. Av upphandlingskon-

traktet framgér att kommunen har ritt att till angivna priser avropa erbjudna
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fordon och maskiner. Det ir inte m6jligt att tolka kontraktet som att kom-
munen skulle vara férhindrad att avropa fordon och maskiner med ldgre
miljoklassning. I stillet gors gillande att det 4r kommunens ansvar att vid

bestillning kriva den hégre klassningen.

Om inte Garnbom blivit rangordnad som nummer 1 i ovanstaende positioner

hade GDL annars ha tilldelats kontraktet. GDL har darfér lidit skada.

Kommunen bestrider bifall till ansékan och anfér i huvudsak f6ljande.
Kravet for att f4 miljopodng ar att offerera efterfragad miljoklass. Att under-
13ta att ge Garnbom poi#ng nir offerten dven innehaller Euro VI och steg I1I
B skulle strida mot de grundléiggande principerna i LOU. Det 4r bestéllarens
ansvar att vid avrop kriva fordon med hogre miljoklassning. Detta &r ocksa
syftet med utvirderingskriteriet. Det 4r dven en av anledningarna till att anta
fler leverantérer med rangordning. Ingen av de tilldelade anbudsgivarna har
ritt att utfora arbete och sjilv vilja fordon. Kommunen kanner val till att

bade Garnbom och GDL har ligre miljoklassning i sitt fordonsbesténd.

SKALEN FOR AVGORANDET

116 kap. 6 § forsta stycket LOU anges att om den upphandlande myndig-
heten har brutit mot de grundliiggande principerna i 1 kap. 9 § eller nagon
annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leveranttren har
lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen

ska goras om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantorer
pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomféra upphand-

lingar pa ett dppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
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omsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas. I en Gverprovningspro-
cess giller som huvudprincip att den part som gor gillande att en upphand-
ling #r felaktig, pa ett klart sitt ska ange vilka omsténdigheter talan grundas
pé. Domstolens prévning ér begrinsad till de omstédndigheter som parten har
beropat (jfr RA 2009 ref. 69). Det #r séledes GDL som har att visa att
kommunen har brutit mot de grundldggande principerna eller nagon annan
bestimmelse i LOU och att GDL har lidit eller riskerar att lida skada till
foljd av detta.

Forvaltningsritten gor foljande bedomning.

I punkt 1.5 i forfrigningsunderlaget under rubriken utvirdering anges fol-
jande. ”Anbud dar offererad position 4r for tunga fordon miljéklassat som
Euro VI erhéller 10 poiéing och for grivmaskiner som uppfyller steg Il B
erhaller 10 poéng. Ovriga erhéller 0 posng.” Enligt forvaltningsritten fram-
gér det tillrickligt tydligt av underlaget att kravet &r ett icke obligatoriskt
utvirderingskriterium. Sdsom kravet dr formulerat &r det tillrackligt att an-
budet innehéller minst ett fordon under aktuell position med efterfragad mil-
joklass, for att bli tilldelad posng. Garnbom har i sitt anbud under aktuella
positioner angett att de offererar flera fordon. Till detta kan man sluta sig till
att minst ett av dessa har den angivna hogre miljoklassen. Kommunen kan
dirmed inte anses ha tilldelat Garnbom podng i strid med f6rfragningsun-
derlaget. GDL har dérfor inte visat att kommunen utfort utvirderingen 1
strid mot LOU. Inte heller har GDL anf6rt ndgot i dvrigt som visar att

kommunen brutit mot LOU. Ans6ékan om dverprévning bor darmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109-1D-LOU)

Elisabeth Lewin
rddman

Foredragande har varit Helene Larsson.
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Bilaga 1

i SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Jénkoping. Skri-
velsen ska dock skickas eller limnas till for-
valtningsritten,

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sadan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for 6ver-
klagandet {61 offentlig part riknas fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
I6rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivelsen
kommer in niista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar provaingstill-
stand om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som forvaltningsritten har kommit
till,

2. detinte utan att sadant tillstand meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som fo1-
valtningsritten har kommit tdl,

3. detir av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att Overklagandet provas av hogre ritt, el-
let

4. det annars finns synnetliga skil att prova
6verklagandet.

Om proviuingstillstind inte meddelas star f6r-
valtningsrittens beslut fast. Det dr dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgér av 6verklagandet
till kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstand bér meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksé anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nas f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats udigare i malet —
och om de fortfarande i4r aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift indras, ska 4nd-
ringen utan dr6jsmal anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, malnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

[63)

de skil som klaganden anger till st6d for en
begiran om proévningstillstand,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stand,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till f6rvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

T vissa mal far avtal slutas innan tiden for éver-
klagande av rittens dom eller beslut har I5pt ut.
Detta giller mal om Gverprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transporter och
posttjinster, eller

e lagen (2011:1029) om upphandling pa f61-
svars- och sikerhetsomradet.

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet 1 de
ovan angivna lagarna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man &ver-
klagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsritten.

www.domstol.se






