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HOGSTA FORVALTNINGS- PROTOKOLL Mal nr
DOMSTOLEN 2012-11-30 5565-12
Stockholm
NARVARANDE JUSTITIERAD WABURRT ::;;:;2;:5:";’
Henrik Jermsten, Eskil Nord och Kristina Staht 20{2-12- 0 5

. Dok.Id 126716

FOREDRAGANDE och PROTOKOLLFORARE
Justitiesekreteraren Anne-Therése Bystrom

KLAGANDE
Hans Andersson Recycling Géteborg AB, 556325-2344

Ombud: Advokat Kristian Pedersen och chefs;unst Pér Cronhult

-Advokatfirman Delphi

Box 1432
111 84 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarritten i Goteborgs dom den 18 september 2012 i mal nr 4464-12

SAKEN
Offentlig upphandling; friga om prévningstillstdnd

Malet foredras. F 6redragandén anméler att Hans Andersson Recycling

Goteborg AB yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska meddela
provningstillstdnd samt inhéimta férhandsavgorande frén EU-domstolen i friga om
likabehandlingspriﬁcipens tillimpning och méjligheterna att avbryta en

upphandling nir endast en anbudsgivare &terstar.

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS BESLUT

Hogsta forvaltningsdomstolen avslar yrkandet om att férhandsavgdrande frén

EU-domstolen ska inhdmtas.

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar inte provningstillstind. Kammarréttens

avgOrande star dirmed fast. .
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PROTOKOLL Maél nr
5565-12

SKALEN FOR BESLUTET

De unionsrittsliga frigor som aktualiseras i malet kan avgéras med ledning av
EU-domstolens praxis. Det saknas dérfor anledning att infor stéillningstagandet till

frigan om provningstillstdnd inhdmta férhandsavgorande frén EU-domstolen.

For att Hogsta forvaltningsdomstolen ska prova ett 6verklagaﬁde i ett mal av detta
slag krévs provningstillstdnd.-Provningstillstand kan ges av tva skil. Det forsta
skilet &r att ett avgdrande i mélet &r viktigt f6r ledningen av rittstillimpningen.
Det andra skélet dr att det finns synnerliga skil for en prévning, sisom att det
finns grund for resning eller att malets utgang i kammarritten uppenbarligen beror
pé grovt forbiseende eller grovt misstag. Bestimmelserna om priivningstilisté’md

finns i 36 § forsta stycket forvaltningsprocesslagen (1971:291).

Hogsta forvaltningsdomstolen finner att det inte har kommit fram skl att meddela

provningstillstand.

Anne-Therése Bystrém
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