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YRKANDEN M.M.

Karolinska universitetslaboratoriet (Karolinska) genomfor uppﬁandling av
késystem, dnr 2015-5, Upphandlingen genomfors genom ett forenklat
forfarande enligt 15 kap. lagen (2007:1091) om offentlig'upphandﬁng -
LOU.I tilldelningsbeslut den 27 maj 2015 meddelades-att Karolinska fattat

beslut att ingd avtal med leverantSren Q-Matic.

Q-Channel AB anstker om 8verprovaing och anfér bl.a. fsljande. Enligt
Karolinska uppfyller Q-Matics anbud alla obligatoriska krav och &r dven
det mest ekonomiskt férdelaktiga anbudet. I Karolinskas krav finns angivet
att en referens frdn en liknande installation av system i Norden ska kurma
Jamnas, i annat fall medfor att vederbsrande leverantér fir fom poing i
avdrag, vilket motsvarar 40 000 kt/poéng, dvs, 200 000 kr i beréﬂming av
jamforelsepris, ”2.12 Utvirdering av anbud”. Q-Channel vill fortydliga det
faktum att den referens som angivits av Q-Matic, langt ifrén uppfyller de
krav som Karolinskas kravspecifikation anger. En referens som langt ifrén
motsvarar det Karolinska efterfragar har inget vérde och bér foljaktligen
innebéra att Q-Matic tilldelas noll po#ing. Q-Matic skulle alltsa ha belastats
med ytterligare 200 000 kr i utviirderingen av offerterna. Detta innebér

Q-Matic inte innehar det mest ekonomiskt féredelaktiga anbudet.

Karolinska bestrider bifall till Q-Channels anstkan och anfor bl.a. fljande.
Karolinska vill initialt klargtra att de av anbudsgivarna limnade '
referensinstallationerna inte p nagot séitt behdver uppfylla de krav som
stills i Bilaga 1 Kravspecifikation. Kraven som stélls dér syftar till att
sikerstéilla foremaélet for upphandlingen, dvs. ksystem som anbudsgivarna
avser att offerera. Dessa krav ska inte, och kan inte heller, appliceras pa de
referensinstallationer som limnas i upphandlingen d& dessa
referensinstallationer 4r hénforliga till helt andra upphandlingar, till andra

bestillate och utifran helt andra férutsittningar och kravspecifikationer. Q-
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Matic har limnat en referens fran en liknande insfailaﬁon av system i
Norden och uppfyller dirmed det bor-kravet i Bilaga 1 Kravspecifikation
punkten 11.05 och har ritteligen erhéllit fem poing. Utvirderingen av Q-
Matics anbud &dr korrekt och har skett utifran samma fSrutséttningar och pa -
samma sétt med samtliga anbud. Grund f6r ingripande med stéd av LOU |

saknas.
SKALEN FOR AVGORANDET
Tillimpliga bestiimmelser

Upphandlande myndigheter ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leveran-
torer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandﬁngar ska vidare principerna
om Smsesidigt etkédnnande och proportionalitet iakttas. Provningen i
forvaltningsritten utgdr en kontroll av om det pé grundval av vad s6kanden
har anfort i mélet finns anledning att vidta sidana atgérder som angesi 16
kap. 6 § LOU. Det &r den som ansdker om dverprdvning som pd ett klart
och tydligt sétt ska ange vilka omstéindigheter talan grundas pé och visa att
upphandlande myndighet har agerat i strid med LOU (jfr RA 2009 ref. 69).
For att ett ingripande ska bli aktuellt kefivs ocksd att s6kanden kan visa att
han lidit skada eller kan komma att lida skada pa grund av att den upp-
handlande myndigheten brutit mot LOU. Riitten kaﬁ da endast besluta att
upphandlingen ska goras om eller att den fér avslutas forst sedan rittelse

gjorts.
Forvaltningsriittens bedomning
Q-Channel har anfort att det krav i upphandlingens kravspecifikation om

att anbudsgivare bor limna referens av liknande installation av system 1

Norden inte uppfylls av Q-Matic. P4 den grunden skulle Q-Matic ritteligen
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ha belastats med ytterligare 200 000 kr vid utvédrderingen. Karolinska &
andra sidan bedémer att Q-Matic visst uppfyller detta krav och att anbudet
rétteligen har erhéllit fem poéng och ddrmed har det mest ekonomiskt

fordelaktiga priset.

Forvaltningsritten anser att det som Q-Channel uppgett inte &r tillrackligt
for att visa att Karolinskas bedémning att Q-Matic uppfyller bor-kravet om
att 1dmna referenser fran liknande installation 1 Norden inte 4r forenlig med
upphandlingens kravspecifikation. Forvaltningsriitten kan dérfor inte se att
Karolinskas frfarande pa sé sétt som Q-Channel har beskrivit det strider
mot ndgon av principerna i 1 kap. 9 § LOU och séledes foreligger inte
grund for ingripande enligt LOU. Anstkan om dverprévning ska darfor

avslas,
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. information om hur man dverklagar finns
i bilaga 1 (DV 3109/1 ALOU)

usa;jl{emélfgge// ZW

Radman

Helena Boson har foredragit mélet.




DV 3109/1A LOU » 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

381 SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beshat
ska skriva till Kammarritten i Stockholm,
Skrivelsen ska dock skickas ellet limnas till
forvaltningsritten,

Overklagandet ska ha kommit in till
frvaltningstitten inom tre veckot frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet hat meddelats vid en muntlig
férhandling, eller det vid en sidan férhandling
hat angetts niit beslutet komimer att meddelas,
ska dock Gverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden f6r dvetklagandet £6r
offentlig patt riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infaller pi
16rdag, sondag eller helgdag, midsommatafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att sktivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammatritten litnnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

2, detinte utan att sidant tillstind
meddelas gir att bedéma riktigheten av
det slut som forvaltningsriitten hat
kommit till,

3. det ir av vikt £6r ledning av
rittstillimpningen att 6verklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. detannars finns synnerliga skil att prova
6verklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stir
fotvaltningsrittens beslut fast. Det ir ddrfor
viktigt att det klart och tydligt framgér av
Sverklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med tverklagande ska innehélla

1. Klagandens person-/otganisationsnummet,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens atbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adtess
dir klaganden kan nis for delgivning, Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadtess, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift 4ndtas, ska
indringen utan drojsmal anmilas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som &verklagas med
uppgift o férvaltningstittens namn,
miltummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd £6r en
begitan om prévningstillstind,

4, den indring av forvaltningsriittens
dom/beslut som klaganden vill £3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgar av
domen/beslutet.

I mil om Gverprévaing enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transportes och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden {6t &verklagande av tittens dom eller
bestut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nit tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort
mialet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart, Ett
overklagande av rittens avgtrande fir inte
provas sedan avtal hat slutits, Pullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna

lagarna.
Behdover Ni fler upplysningat om hur man

overklagar kan Ni vinda Ex till
{orvaltningstitten.

www.domstol se




