11, JEC 2012 16:06 Forvaliningsratten 1 G346 NR.661S L2

W

) . Sida 1 (4)
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Avdelning 2 Meddelad i Enbet 2:6
Géteborg
SOKANDE
Svensk BevakningsTjanst AB, 556256-8138 KONKURR
Box 30177 . ENSVERKE’
104 25 Stockholm 012-12- 11
MOTPART
Liseberg AB, 556023-6811
Box 5053
402 22 Géteborg
SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, forkor-
tad LOU
DOMSLUT

Forvaltningsratten forordnar att den fomyade konkurrensutséittningen ska

gdras om.,
Dok.Id 175942
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031-7327000 031-711 7859 méndag — fredeg

400 15 Giteborg E-post: forvaltmingsrattenigoteborg@dom.se 08:00-16:00
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Liseberg AB har genomfort en fornyad kookwTensutsaitning i form av
avrop frin ramavtal UB20511345. Avropet avser ordningsvakt- och
viktartiznster for Liseberg AB, Lisebergs Gést AB samt Lisebergs
Restauwrant AB.

YREKANDEN M.M.

Svensk BevakningsTyanst AB yrkar ait forvaltningstatten beslutar att upp-
handlingen ska goras om alternativt att upphandlingen fir avslutas forst
sedan rittelse gjorts pé sA sitt att bolaget tilldelas kontraktet. Vidare yrkas
att forvaltningsratten interimistiskt forordnar at upphandlingen inte fir
avslutas innan ritten har forordnat annat i malet. Bolaget anfor 1 huvudsak
foljande. Det framgér inte av forfragningsunderlaget hur angivna utvirde-
ringskriterier ska viktas inbbrdes vid bedomningen av vilket anbud som
utgdr det ekonomiskt mest frdelaktiga. Vidare har punkt 7 och 8 i tilldel-
ningsbeslutet inte tagits med i anbudsutvirderingen. Liseberg AB har dér-
emot angett ett flertal utvirderingskriterier som inte Aterfinns i anbudsfor-
fragan. Liseberg AB har &ven anvint sig av subjektiva utvirderingsgrunder
och omstindigheter som anbudsgivamna inte har ombetts att redogdra for,
Detta strider mot likabehandlings- och objektivitetsprincipen. Svensk
BevakningsTjanst AB har erbjudit lagst pris och har o] aktligen lidit skada
oftersom bolaget skulle ha tilldelats kontraktet om Liseberg AB agerat pa

affarsmassig grund.

Liseberg AB medger yrkandet att upphandlingen ska gdras om alternativt
att upphapdlingen fér avstutas forst sedan réttelse har gjorts, Liseberg AB
anfor 1 huvudsak foljande. Det borde ritteligen ha framgitt av anbudsfor-
frigan hug utviirderingskriterierna skulle viktas inbérdes. Tilldelningsbe-
slutet borde &ven ha innehéllit uppgift om hur utvirderingskriterierna har
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beaktats i utvirderingen., Brister i detta avseende har medfort att anbudsgi-
vare inte med tydlighet har kunnat utlisa hur utvirderingskriterierna har

beddmts for respektive anbudsgivare. Upphandlingen bor darfdr goras om.

DOMSKAL
Tillampliga bestdmmelser| m.m.

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantérer pa et likvérdigt och
icke-~diskriminerande sitt [samt genomfora upphandlingar pa ett Sppet satt,
Vid upphandlingar ska vidare principerna om omsesidigt erkiinnande och
proportionalitet iakttas (1{kap. 9 § LOU).

Férvaltingsrdtiens bedopming

¥'srvaltningsratten konstatetar inledningsvis att yrkandet om interimistiskt
beshut forfaller eftersom zLélet nu avgdrs slutligt.

Av anbudsforfragan framgar att Liseberg AB har for avsikt att utvardera
inkonna anbud utifrén kort leveranstid av efterfrigade tjénster, resurser at
kunma tillgodose hela Lisebergs behov samt kostnads- och prissitining av
efterfragade tj4nster. Det framgar dock inte hur utvirderingskxiteriemna
viktas och har inte heller|gjorts gillande att de har angetts i fallande priori-
tetsordning. Anbudsforfrfigans utformning uppfyller darfor inte kravet pa
transparens. Svensk BevakningsTj#nst AB har gjort sannolikt att bolaget
har riskerat att lida skada pa grund av brsterna i denna del. Eftersom felet
hinfor sig till det konkugrensuppstkande skedet ska den féryade konkur-
rensutsattningen goras omn. Vid denna utgéng saknas skal att prova om
sven bvriga omstindigheter som Svensk BevakningsTjénst AB har lagt till
grund for sin talan medfor att den fomyade konkurrensutsitiningen har

gjorts i strid med grundlaggande prineiper { LOU.
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HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga 1 (DV 3109/1B LOU)

Rédman

Foredragande i mélet har varit Kristin Palm.
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% SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill §verklaga [Srvalningstattens
beshut ska skeiva till Karmmatriiten 1
Géteboxg, Skrivelsen ska dock slickas
eller ¥imnas Gl Frvaloingseatien.

Oyveddagandet ska ha koramivin 6l
f5rvaltningstatten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslhatet. Tiden
for Sverklagandet for offentligpart 1aknas
ermellestid fiin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Sverklagandet infaller pi
18xdag, sdndag ellet belpdag,
cnidsomtmarafton, julafton eller nyirsafton
ricker det att skrivelsen komener io nlista
vardag,

Yoz att ett Gverklagande skea Iunna tas upp i
kammaritten fordas att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten Jimnar
prévoingstilstind om det ix 2v vikt for
ledning av ratistilimpningen, ati
verklagandet privas, anledning
fotekommer till indring i det shat vartil
férvaltningsritten komroit eller det annars
finns synnetliga skil att. pt&va Gverklagandet

Osn prévaingstillstind inte meddelas stir
férealininpsrittens beshat fast. Det 4r daxfér
viktigt att det Klart och tydligt framghr av
verklagandet 41l kamaritten varfOr man
anser att Pxéivnjngsﬁ]lsténd bor meddelas.

Skrivelsen med dvesklagande ska

innehilla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummet.
Dessutomn ska adress och
telefonmummert 6l arbetsplatsen och
eventuell znnan plats dér Klaganden kan
nds £ delgivning limnas otn dessa
uppgifter inte Hdigare uppgetts i mélet.
Om nigon person- eller adressuppgift
sndras ir det viktigt atr anmilan snarast
pbts dll kemmartitten,

2. det beslut som Sverklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens natan,
méAlommmer samt dagen f6r beslutet,

4. de skil som Klaganden anges il stéd for
begiiran om ptévningstilstind,

5. den indrdng av fotvaltningstittens beshit
som Klaganden vill £ tll stind,

6. de bevis som klaganden vill 2beropa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Sktivelsen ska vara underteckoad av
klaganden eller hans ombud. Adxzessen tll
fotvaltningsritten framgir av beslutet. Om
Klapanden anlitar ombud ska denne sinda in
follnakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnumsmer.

Om nigon person- eller adressuppgift
indtas, ska Ni utan drdjsmal anmila
%ndringen tll kamroarritten.

I mil orn Sverprovning enligt lagen
(2007:1091) o offentlig upphandliog elles
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, enexgl, transporier oth
posttjinster fir avtal shatas innan tiden {61
sveddagande av rittens dom ellex beshat has
15pt ut. I de flesta fall fir avtal shutas oér do
dagas her ghtt frin det att ritten avgjort
roalet eller upphivt ett interimistiskt beslat. 1
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
Sverklagande av rittens avgorande firinte
provas sedan avtal hat slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan

angivna [agana,

Behover Ni fler upplysningar ot hur man
dverklagar kan Ni vanda Er tll
forvaltningsritten.

DV 3109/1BLOU




