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YRKANDEN M.M.

Stockholms l4ns landsting (SLL) genomfor upphandlingen ”Operations-
belysning till NKS” (beteckning LS1211-1608). Upphandlingen genomfotrs
genom Oppet forfarande enligt lagen om offentlig upphandling (LOU).
Tilldelningsgrund 4r det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet. Av till-

~ delningsbeslut den 20 december 2013 framgér att SLL beslutat att anta

- annan leverantor 4n Medirum AB (bolaget).

Bolaget ansoker om §verprévning av upphandlingen och yrkar att forvalt-
ningsritten ska besluta att upphandlingen far avslutas forst sedan réttelse .
skett p& s sétt att vinnande anbud firkastas varefter en ny utvérdering
genomfors. Som grund for yrkandet anges foljande. Vinnande anbud har
inte uppfyllt samtliga uppstiillda obligatoriska krav i upphandlingen och
skulle ritteligen ha forkastats. Genom att anta vinnande anbud har SLL
brutit mot principerna om likabehandling och transparens. Om vinnande
anbud hade forkastats skulle bolagets anbud ha varit det mest fordelaktiga
och bolaget hade tilldelats kontraktet. Bolaget har foljaktligen lidit skada

till foljd av att vinnande anbud har accepterats.

Bolaget dberopar en studie frin Bartenbachs Gmbh av Maquet Volista fran
den 21 februari 2014 samt en film himtad frin webbplatsen Youtube
(ingiven i mélet pd CD-skiva).

SLL bestrider bifall till ansékan. Som grund f6r denna instéllning anges
fsljande. Det vore ofrenligt med likabehandlings- och transparens-
principen att utesluta en anbu&sgivare som inte bifogat ytterligare bevis dn
intygande i de fall d4 endast intygande begirts 1 forfradgningsunderlaget.
Prévningen och utvirderingen av anbuden har genomforts enligt vad som
angetts i forfragningsunderlaget, de grundliggande principernai 1 kap. 9 §
LOU samt géllande réttspraxis. SLL har efter ansékan om verprévning
aterigen prévat om vinnande anbud uppfyller aktuella obligatoriska krav

och funnit att samtliga dessa krav har uppfyllts.
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PARTERNAS UTVECKLANDE AV TALAN

Krav 7.5 Operationslampan ska leverera en konstant ljusintensitet

Bolaget anfr bl.a. foljande.

En operationsbelysning som saknar automatisk fokusering kan inte upp-
fylla kravet p att ljusintensiteten ska vara konstant. Vinnande anbuds
offererade operationslampa uppfyller inte kravet pa att leverera en konstant
ljusintensitet. SLL har utan nigot ifrdgaséttande accepterat vinnande
leverantors uppgifter om att dess produkt ger en permanent och automatisk
fokusering av ljuset i en ljusstapel pa 1 200 mm och ett homogent och
hogkvalitativt Jjus fSr att eliminera eventuella skuggor och svarta flickar.

SLL anfor bla. féljande.

Bolaget resonerar kring att en operationsbelysning som saknar automatisk
fokusering inte kan uppfylla kravet pa att ljusintensiteten ska vara
konstant. Eftersom vinnande leverantr uppfyller kravet pd automatisk

fokusering s4 saknar bolagets pastiende grund.

Forfragningsunderlaget stillde inte ndgra begrénsningar avseende teknisk
16sning, vilket mojliggjorde for leverantoren att vilja vilken teknik som
skulle anviindas sa linge det funktionella kravet om konstant ljusintensitet
var uppfyllt. Av krav 7.5 framgar ocksé att SLL inte har stillt krav pa
hégkvalitativt ljus.

Enligt vinnande leverantor uppfylls kravet genom foretagets patenterade
FSP (Flux Stability Program) som automatiskt sjilvkompenserar for en
konstant ljusintensitet. Detta &r i enlighet med vad som angetts i forfrég-
ningsunderlaget och nigra ytterligare bevis for uppfyllande av kravet har
inte stillts. SLL har forlitat sig p& vinnande leverantérs svar och har saknat

anledning att kontrollera att 1imnade uppgifter i sig #r riktiga.

 ———— .
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Vinnande leverantors teknik AIM (Automatic Illumination Management)
paverkar enligt denne leverantor ljusstapeln pé sé st att den eliminerar
eventuella skuggor och svarta flickar vilket bidrar till konstant ljus-

intensitet.

Krav 7.7 Operationsbelysningen ska ha automatisk
fokuseringsfunktion

Bolaget anfor bl.a. foljande.

Arbetsbelysning méste kunna riktas och riktas om allteftersom arbetet fort-
skrider. I operationssalen sker detta manga géngerr under en operation, t.ex.
nir operationsbordet med patienten positioneras om (héjs, sénks, vinklas,
osv.) eller for att nd in i djupare kaviteter (ibland frén sidan). Det mot sér-
omrédet infallande ljuset formar en homogen” ljuscylinder (tirmglas-
formad) och i dess ljuspunkt, eller “midja”, 4r ljuset allra béist. Strax ovan-
for och nedanfor fokuspunkten kan belysningen fortfarande vara relativt
god men sedan blir ljuset diffust, ljusomrédet oregelbundet och ljusstyrkan
sjunker. En forflyttning p& mer &n c:a 20 cm kriver omfokusering. I
standard for operationslampor finns mitmetoder f6r ljuscylinderns héjd.
Med autofokus menas att operationslampan automatiskt optimerar belys-
ningen i saromradet nﬁf operationslampan ompositionerasl. Belysnings-

styrkan och spoten” forblir konstanta.

For bolagets offererade lampa Trumpf iLED sker autofokuseringen genom
att en lasermodul {eller kameramodul) i sterilhandtaget méter avstandet till
saromrédet. Miitningen startar nér operatéren tar i sterilhandtaget. Om av-
standet mellan lamphuvudet och saromradet dkar eller minskar sé flyttas

vid behov fokuspunkten automatiskt till rétt hojd™.

Vinnande leverantdr anger i sitt anbud att dess offererade operations-

belysning uppfyller det stillda kravet men det finns ingenting i anbudet

R e eI
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som styrker att automatisk fokuseringsfunktion finns och det gér inte heller

att utlisa ait det 4r sa pa vinnande leverantdrs webbsida.

Om bolagets operationslampa forflyttas 20 cm langre bort frén operations-
bordet och motsvarande métning gors ger Trumpf iLED forfarande

160 000 lux, det vill séiga det maximala vérdet for produkten. Detta beror
pé att bolagets produkt har kravstillt autofokussystem. Maximal Husstyrka
och konstant [jusintensitet erhélls déirigenom automatiskt trots forflyttning
av belysningen. Om vinnande leverantdrs produkt Volista 600 flyttas

20 cm lingre bort frin operationsbordet erhalls endast cirka 70 000 lux,
vilket bara dr 54 proéent av den maximala ljusstyrkan. Andra métningar
med liknande resultat finns. Nagon automatisk fokusering vid forflyttning
av belysningen sker inte. Kravet pd automatisk fokuseringsfunktion &r

dédrmed inte uppfyllt.

Under upphandlingen har fraga stéllts gillande aktuellt krav och frage-
stillaren hivdade bl.a. att kravet var konkurrensbegrinsande. SLL svarade
pa den stéllda fragan:

”Om belysningen har ljusegenskaper/teknik som sékerstéller ett
fokuserat ljus i operationsfiltet, dir inget ytterligare behov av
manuell justering finns, anser vi att kravet dr uppfyllt”. (Fragor
och svar ID:31188)

Vidare har SLL har fortydligat vad som avses med automatisk fokuserings-
funktion i upphandlingen och vad som krivs f6r uppfyllande av SLL:s
krav:

»Med automatisk fokuseringsfunktion avses saledes en
funktion som automatiskt fokuserar ljuset om lampans position
fordndras, dvs. personalen ska inte behdva gora denna justering
manuellt”. (Fragor och svar ID:30081)

”Belysningen ska ha en funktion for att sikerstélla att ett
fokuserat Jjus levereras i sret. Denna funktion ska vara
automatisk. Om lampans funktion dr s& beskaffad att den alltid




S e

Sida 6
FORVALTNINGSRATTEN DOM 1806-14
I STOCKHOLM
Allménna avdelningen

levererar ett fokuserat ljus sa dr kravet uppfyllt. ”(Fragor och
svar ID:30478)

SLL efterfrigar alltsd en funktion som automatiskt sikerstiller att ljuset
som levereras i saret inte foréindras n#r operationsbelysningen positioneras
om. Aven om det inte finns ndgon standard i dag for vad som avses med
automatisk fokuseringsfunktion sa beskriver SLL att personalen inte ska
behdva fokusera om ljuset for att erhalla samma ljusegenskaper efter en
forflyttning av operationsbelysningen i frhillande till den upplysta ytan.
Parametrar som inte kan fSrbises vid definitionen av fokuserat ljus &r:
ljusintensitet, ljusfiltets storlek och ljusintensitetens fordelning inom ljus-
faltet. Detta #r parametrar som finns i gillande standard for operations-
belysning. Bartenbach Gmbh &r ett oberoende tyskt féretag som dr specia-
liserat pa ljusteknik. Detta foretags studie av Volista visar att sdvil jus-
intensiteten som ljusfiltets storlek och ljusintensitetens fordelning inom
ljusfiltet forandras ndr lamphuvudet positioneras om. En operations-
belysning med den kravstillda funktionaliteten har en mer sofistikerad
teknologi och betingar ett betydligt hégre pris én operationsbelysning som
saknar funktionen.

Enligt bolagets uppfattning 4r det uppenbart att ett ljus som ger 26 000 lux
i slutet av ljustuben, som vinnande leverantérs Volista gor, utan négon re-
fokusering, inte 4r ett hdgkvalitativt Jjus. I sjélva verket motsvarar det
hilften av det en modern operationslampa ger i dag. Vidare anser bolaget
att det dr tekniskt oméjligt att skapa en 1200 mm léng ljusstapel som &r
fokuserad och har ett homogent och hégkvalitativt ljus med produkten
Volista eller med ndgon annan lampa som inte har antofokus och dér en
métning av avstdndet mellan lampa och sromrade gors. Det ska noteras att
funktionen AIM (Automatic Illumination Management) inte har med ljus-
tubens lingd eller egenskaper att géra. AIM 4r vinnande leverantors skugg-

korrigeringsfunktion.
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Den funktion som vinnande leverantdr anger att Volista har och jamstiller

med automatisk funktion motsvarar den funktion som i princip alla typer

av operationslampor har som anvénder reflektorer eller olika linssystem for

att f3 en s homogen ljustub som méjligt. Denna funktion &r inte att jim-

stilla med automatisk ljusfokusering; ljuset kommer inte att vara fokuserat

och homogent om fokusetingen inte sker manuellt eller automatiskt.

SLL anfor bl.a. foljande.

Ljuset frin vinnande leverantdrs offererade operationslampa ér alltid
fokuserat pa alla distanser utan manuell justering vilket uppfyller det
obligatoriska krav som SLL har stallt.

Det finns i dag inte ndgon standard for vad som menas med automatisk
fokuseringsfunktion. Det 4r SLL, som upphandlande myndighet, som
bestimmer vad som ska upphandlas och vilka krav som ska stéllas. Allt
under forutsitming att de stéillda kraven dr forenliga med grundlédggande
upphandlingsprinciper. SLL har vid tre tilifillen genom “Fragor och svar”
fortydligat vad som avses med automatisk fokuseringsfunktion i denna

upphandling och vad som krévs for att uppfylla SLL:s krav.

SLL har inte ndgon egen uppfattning om hur tekniken bakdm den automa-
tiska fokuseringsfunktionen ska vara beskaffad och har i denna del stll ett
funktionellt krav som inte begrinsats till nigon specifik teknisk 16sning.
SLL har inte heller uppstéllt krav pa att ljusstyrkan ska vara konstant
oavsett avstind tillloperationsbordet. Bolaget blandar ihop det uppstillda

kravet med sin 6nskan om hur kravet borde ha utformats.

Vinnande leverantdr har i sitt anbud svarat att det aktuella kravet uppfyllts.
Detta #r i enlighet med vad som angetts i forfragningsunderlaget och ytter-
ligare bevis for uppfyllande av kravet har inte stillts. I anbudet beskriver

vinnande leverantdr systemet AIM (Automatic [llumination Management)

som produkten &r utrustad med. Tekniken ger enligt leverantdren en
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permanent och automatisk fokusering av ljuset i en ljusstapel pd 1200 mm
och ett homogent och hﬁgkvalitatiw)t ljus for att eliminera eventuella

skuggor och flackar.

Det har saknats anledning att ifrigasétta de uppgifter som vinnande
leverantdr har limnat. SLL har dérfor inte haft nigon skyldighet att
kontrollera att limnade uppgifter i sig #r riktiga. Syftet med kravet p
automatisk fokuseringsfunktion uppnds med vinnande anbuds offererade
produkt och krav 7.7 #r uppfyllt.

Krav 11.8 Kamera i HD-kvalitet ska kunna spela in video samt
exponera, minst 1080p

Bolaget anfor bl.a. foljande.

HD-video finns bl.a. i olika kvalitetsstandard, 10801 och 1080p. Utrustning
med 1080i standard #r enklare #n 1080p och ddrmed ocks4 billigare att
utveckla och tillverka.

Vinnande leverantdr har inte bifogat nigon form av dokumentation i an-
budet till styrkande av att dess produkt uppfyller kravet pa 1080p standard.
Anbudet innehéller endast ett pastdende om att produkten uppfyller kravet.
Vinnande leverantdr hat dock i sin bilaga ”Optioner” offererat tvd kameror
vilka ocks torde vara de kameror som ingér i och utvérderats i den offere-
rade basutrustningen. Av produktbladen for dessa tva kameror framgr att
de har 1080i standard och inte kravstilld 1080p standard.

Bolaget uppfattar kravet som att produkten ska kunna spela in video och
exponera stillbilder. Detta maste enligt bolaget uppfattas som att produkten
lokalt ska kunna lagra videosekvenser och bilder for en senare export av
dessa till ett centralt lagringssystem. Det saknas underlag i vinnande anbud
till styrkande av att offererad produkt fyller kravet &ven i detta avseende.

LN
. e R U
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Den enda kameraprodukt som vinnande leverantr har presenterat i sitt
anbud uppfyller siledes inte aktuella krav. SLL har att gora en formyad

kontroll av kravuppfyllelsen.

SLL anfor bl.a. féljande.

Vinnande leverantdr har i sitt anbud uppgett att det aktuella kravet &r upp-
fyllt. Kameran i HD-kvalitet kan enligt vinnande leveranttr spela in video
samt exponera, minst 1080p via kamerans control-box. Vinnande leve-
rantdr har dven ldmnat prisuppgift for HD Kamera 1080p. Detta &r i en-
lighet med vad som angefts i forfrigningsunderlaget och nagra ytterligare
bevis for uppfyllande av kravet har inte begéirts. Det har saknats anledning
att ifrgasitta limnade uppgifter varfor SLL inte har haft nagon skyldighet
att kontrollera att limnade uppgifter i sig #r riktiga. Vad bolaget har anfort
om avsaknad av information pa vinnande leverantérs hemsida och av-
-saknad av till anbudet bifogat datablad saknar relevans eftersom SLL inte
har begirt ndgot ytterligare bevis &n forsikran.

Det &r nkugt att vinnande leverantdr har limnat option avseende produkten
Orchide HD. Denna option &r dock inte, sisom bolaget anfort, kopplad till
operationsbelysning typ 1 utan till operationsbelysning typ 2.

Eftersom vinnande leverantor har uppfyllt det obligatoriska kravet vore det
oftrenligt med de grundléiggande principerna i 1 kap. 9 § LOU att utesluta

dess anbud.

Krav 13.2 och 13.4 Byte av defekt LED-lampa
Bolaget anfor bl.a. foljande.

Enligt krav 13.2 ska anbudsgivaren ange hur byte av defekt LED-lampa
utfdrs. Av krav 13.3 foljer att defekt LED-lampa ska kunna bytas av
medicinteknisk ingenjor efter genomgangen utbildning. Utbildning ska
ingé i priset. I Krav pd bilaga 13.4 anges:
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»Vid inldmning ska / Byte av LED-lampa / bifogas anbudet. .
Filen bifogas i steg tv4 av tre (2/3) vid anbudsléimning.” Vidare
anges “Beskriv enligt krav 13.3 Byte av lampa”.

Det stillda kravet méste uppfattas som att anbudsgivarna ska limna en
komplett beskrivning som visar hur byte av LED-komponenten/}juskéllan
gar till. Det #r siledes ett sirskilt bevis som SLL begir in till styrkande av
hur byte av lampa ska ske. Vinnande leverantors beskrivning av hur byte
av lampa sker fir betriffande operationslampa typ 1 och 3 obefintlig. 1
vinnande anbud ges ytterst kortfattade beskrivningar som mdjligen visar
hur héljet pa lamporna 8ppnas. Beskrivningarna innehéller inte ngon
information om hur byte av lampa sker. Kravet pa att ett byte av lampa ska
kunna goras av medicinteknisk ingenjor efter genomgéngen utbildning
innebir inte att anbudsgivaren kan underléta att inge en beskrivning av hur
byte av defekt lampa utfors. Eftersom kraven i 13.2 och 13.4 inte &r
uppfylida betriffade dessa bida offererade lampor ska vinnande anbud

ritteligen forkastas.

SLL anfor bl.a. féljande.

Bolaget pastar att vinnande anbud, avseende operationslampa typ 1 och typ
3 inte tillrackligt detaljerat beskrivet hur byte av lampa ska ske och att de
bada aktuella kraven déirfor inte dr uppfyllda.

Enligt krav 13.2 ska anbudsgivaren ange hur byte av defekt LED-lampa
utfors. Beskrivningen ska, enligt krav 13.4, bifogas anbudet och vara i
enﬁghet med krav 13.3. Av krav 13.3 framgér att LED-lampa ska kunna
bytas av medicinteknisk ingenjor efter genomgéngen utbildning.

Med ledning av krav 13.3 framgér att beskrivningen av bytet inte behdver
vara s detaljerad att en medicinteknisk ingenjor ska kunna byta defekt
LED-lampa utan att forst ha genomgétt en adekvat utbildning. De beskriv-
ningar som getts i vinnande anbud #r tillrckligt utforliga for att uppnd
stdllda krav.

A A SR
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Krav 22.0 Referenser gilllande operationsbelysning
Bolaget anfor bl.a. foljande. -

Enligt krav 22.1 ska referensobjektet vara fran skandinaviska sjukhus.
Enligt krav 22.2 ska referensobjektet motsvara offererade produkter enligt
operationsbelysning typ 1. Enligt krav 22.4 ska anbudet innehélla tre refe-
renser. Vinnande leverantér offererar som operationslampa typ 1 Standop
Volista 60DF single och Standop Volista 40DF Single.

Sarskilt ska noteras att det i kravet anges att “dvriga typer kommer inte att
bed6mas av referenspersonerna”. Med detta maste menas att 6vriga offere-
rade typer av lampor, dvs. typ 2 eller typ 3, inte kommer att bedémas.
Detta forstirker bilden av att det 4r just operationsbelysning typ 1 som
referensobjektet ska avse. Referensobjektet ska siledes motsvara just

denna operationslampa.

P4 vinnande leverantérs bilaga med referenser star uttryckligen att opera-
tionslampan Standop Volista &r ny pé den $veﬁska marknaden och att den
nérmaste referensen dérfor finns i Danmark. Darefter redovisas tre refe-
renser varav tva i Sveﬁée. Bolaget har varit i kontakt med de tvé svenska
sjukhusen och fatt bekriftat att de av vinnande leverantor levererade
produkterna inte innehaller operationslampan Standop Volista. Referens-
objekten utgérs inte av operationslampor typ 1 utan i sjélva verket typ 2,
vilka enligt utformningen av SLL:s krav inte kan komma i friga som
referensobjekt. Vidare kan konstateras att vinnande anbuds offercrade
operationslampa typ 2 i véisentliga avseenden skiljer sig frin operations-
lampa typ 1. Den storsta skillnaden ligger i produkternas lamphuvuden
som har helt olika teknologi. Aven utformningen av lamphuvudena skiljer
sig visentligen &t. Féljaktligen &r inte det obligatoriska kravet avseende

- referenser uppfyllt.

SLL anfor bl.a. féljande.
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Av anbudsinbjudan 8.2 Referenstagning framgick att leverantdren skulle
léimna referenser for att pa s sitt styrka sin tekniska och yrkesmissiga
kapacitet. Av krav 22.2 framgér att referensobj ekten skulle; avse leveranser
som motsvarar den offererade utrustningen fSr operationsbelysning typ 1.
SLL har séledes inte stillt krav pé att lampan i referensobjektet skulle vara

exakt samma produkt som den offererade.

Lampoma i vinnande anbuds referensobjekt har samma tekniska specifika-
tioner i operationsbelysningens visentliga tekniska delar som den offere-
rade operationslampan. Lampoma har bland annat, men inte uteslutande,
identiska specifikationer rérande takfisten och takarmar samt teknikerna
FSP och AIM.

SLL anser att de i referensobjekien upptagna lamporna motsvarar den av

vinnande leverantor offererade operationsbelysningen typ 1.

SKALEN FOR AVGORANDET

Upphandlingsprocessen ska kinnetecknas av forutsebarhet, transparens
och likabehandling. Ett forfragningsunderlag ska vara s pass tydligt att
samtliga anbudsgivare ges insikt i hur bedémningen av deras anbud kom-
mer att ske. Den upphandlande myndigheten far inte gbra provningen mot
andra kriterier 4n de som funnits i underlaget och har dérfor en skyldighet
att frin utvirderingen utesluta leverantorer vars anbud inte uppfyller ett
eller flera obligatoriska krav. Forfrigningsunderlag och utvérderings-
modeller som inte #ir optimalt utformade far dock godtas under fGrutsétt-
ning att de principer som bér upp LOU och EU-ritten inte trads for nér (jfr
RA 2002 ref. 50). Det 4r den som ansSker om 6verprovning som pa ett
Kklart och tydligt sétt ska ange pa vilka orhstiindigheter talan grundas

(ifr RA 2009 ref. 69).
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Bolaget har anfort att vinnande anbud inte har uppfyllt de obligatoriska
kraven i forfrdgningsunderlaget gillande att operationslampa ska leverera
konstant ljus, att operationsbelysningen ska ha automatisk fokuserings-
funktion, att kamera i HD-kvalitet ska kunna spela in video samt exponera
med viss angiven kvalitetet samt i friga om beskrivning av hur defekt
LED-lampa ska bytas och referenser géllande operationsbelysning. Bolaget
har till stod for detta redogjort for sin uppfattning om vilka krav som stéllts
i ifrdgavarande delar och jaimfort dessa uppfattade krav med vad bolaget
har inhéimtat om vinnande leverantors erbjudna produkter samt i vinnande
anbud l4mnad beskrivning och limnade referenser. SLL har anfort att
vinnande leverantdrs anbud i samtliga dessa avseenden har uppfyllt de krav
som stillts i forfragningsunderlaget samt att SLI. alltjimt anser att kraven
ér uppfyllda.

Det finns varken i LOU, i dess forarbeten eller i réttspraxis st6d for att en
upphandlande myndighet skulle vara skyldig att kontrollera om uppgifterna
som ldmnats i ett anbud avseende de krav som stélls pé det upphandlade
foremalet &r riktiga. En sadan kontroll skulle i vart fall inte stréicka sig
l#ingre dn att den upphandlande myndigheten jamfor uppgifterna i anbudet
med de obligatoriska krav som angetts i forfragningsunderlaget. Om den
upphandlande myndigheten inte i forfragningsunderlaget har uppstéllt krav
pa att uppgiften ocksé ska styrkas skulle en annan ordning kunna strida
mot det upphandlingsforfarande som valts eller de grundléggande

principerna i LOU,

Den upphandlande myndigheten far dock inte efterge eller bortse fran
sédana krav som stéllts upp i forfragningsunderlaget. I enlighet med lika-
behandlingsprincipen krivs att leverantérerna behandlas pd samma sétt nér
det giller frigan om obligatoriska krav &r uppfyllda. Detta géller &ven om
uppgifterna blivit kinda forst i samband med en dverprévningsprocess.

SLIL har i nu aktuellt mal beaktat vad som framkommit i Sverprévnings-
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processen och vid fornyad provning ansett att samtliga aktuella krav har
uppfyllts.

I vinnande anbud har, i enlighet med de krav som st#llts, bekréftats att

anbudet uppfyller kraven i forfragningsunderlagets punkter 7.5 och 7.7. 1
SLL:s forfrigningsunderlag har inte angetts hur kraven géllande konstant

ljusintensitet och automatisk fokuseringsfunktion ska uppfyllas och det har

inte heller stéllts krav pa att erbjudna lampor ska uppfylla ndgon eventuell

branschstandard i dessa avseenden. I vinnande anbud anges vidare att

stillda krav géillande kamera i HD-kvalitet 4r uppfyllt och det har varken

vid anbudets ldmnande eller i detta mal framkommit skl att ifrégasitta

detta. Det som bolaget har anfort géllande den i vinnande anbud ldmnade

beskrivningen av LED-lampsbyte samt om ldmnade referenser géllande

operationsbelysning utgér inte heller skal for att anse att vinnande anbud

inte skulle ha uppfylit &ven dessa bada stillda krav.

Sammantaget anser forvaltningsriitten att bolaget inte har visat att SLL har

brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller mot nigon

annan bestimmelse i denna lag. Darmed finns det inte grund for ingripande

enligt LOU. Bolagets anstkan ska dérfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgérande kan 6verklagas. Information om hur man éverklagar finns

i bilaga (DV 3109/1 A LOU).

ot

ax

Per Eskilsson

Radman

Anna Cederberg har handlagt mélet.

Sida 14
1806-14
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten 1 Stockholm.
Sktivelsen ska dock skickas eller limnas dll
forvaltningstatten.,

Ovetklagandet ska ha kommit in €l
forvalmingsritten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet hat meddelats vid en muntlig
forhandling, eller det vid en sidan f6rhandling
har angetts nir beslutet kommer att meddelas,
ska dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden {6t Gverklagandet for
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen {61 &verklagandet infaller pi
161dag, stndag eller helgdag, midsommatafion,
julafton ellet nydtsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammattitten fordras att ptovningstillseind
meddelas. Kammarritten limnar
provaingstillstind om

1. det finns anledning att betvivia
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit all,

2. detinte utan att sidant tillstind
meddelas gir ait bed6ma riktigheten av
det slut som forvaltningsritten hax
kommit 4,

3. detir av vikt fr ledning av
rittstillimpningen att Sverklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. detannars finns synnerliga skil att prova
overklagandet.

Om ptovningstllstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det ar dirfor
viktigt att det klact och tydligt framghr av
overklagandet till kammatritten varfr man
anser att provangsallstind bér meddelas.

Skrivelsen med Sverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnumimer,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummez tll klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan ns for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 milet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e~
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om ndgon
person- eller adressuppgift dndras, ska
indringen utan dr6jsmal anmilas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som éverklagas med
uppgift om forvaltningsrittens namn,
milnummer samt dagen for.beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiitan om provningstillstind,

4. den 4ndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 ill stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje satskilt bevis.

Adtessen till forvaltningstitten framgir av .
domen/beslutet.

I mil om Sverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omtidena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avial slutas innan
tiden f6r 6verklagande av rittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nir tto dagar har gitt frin det att ritten avgjort
mialet eller upphiivt ett intetimistiskt beshat. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finas 116 kapitlet 1 de ovan angivna
lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hut man
Sverklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsratten.

www.domstol.se
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