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BAKGRUND

Arbetsfsrmedlingen genomfor, med forenklat forfarande enligt LOU, en
ramavtalsupphandling av Aktiviteter inom jobb- och utvecklingsgarantin
samt jobbgarantin for ungdomar 2011, Af-2010/1748-92. Forfragningsun-
derlaget omfattar 68 orter och for varje ort genomfors en upphandling. Det
ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet for varje upphandling avses antas. 1
de upphandlingar dér det bedémd krévas avtal med flera leverantorer for att
sikerstilla leverans av uppskattade volymer kommer rangordningen rak av-

ropsordning att tillimpas,

I tilldelningsmeddelade den 25 januari 2011 och bilagorna 1-4 redovisas bl a
sammanstillning, icke kvalificerade anbud, utvirdering och forteckning
sver samtliga vinnare. Justerat tilldelningsmeddelade den 26 januari 2011
avser upphandlingarna/orterna Malms, Orebro och Ostersund. Stiftelsen
Kursverksamheten vid Goteborgs universitet (fortséttningsvis Kursverk-
samheten Gtbg eller Stiftelsen) har, enligt Tilldelningsmeddelandets bilaga

1 och 4 limnat anbud i 13 upphandlingar och antagits som leverantor i fem

upphandlingar med varierande rangordning mellan 1-5.

YRKANDEN M.M.

Kursverksamheten Gtbg yrkar att upphandlingen, med undantag for ar-
betsmarknadsorter Lidkoping, Siffle, Karlskrona och Trelleborg skall géras
om. Kursverksamheten Gtbg har lidit eller riskerat att lida skada genom att
inte tilldelas kontrakt i stdrre utstrickning 4n vad som skett. Till st6d for
talan aberopas ett flertal domar och anférs huvudsakligen foljande. Forfrag-
ningsunderlaget avser en upphandling som &r uppdelad i olika leveransorter.
Att anbuden utviirderas per leveransort strider mot sdvél transparens- som

likabehandlingsprincipen.
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Av forfragningsunderlagets punkt 6.3 framgar att anbud inte kan ldmnas for
samtliga deltagare i respektive leveransort och anbudsgivare dr séledes for-
hindrade att 1amna anbud i upphandlingens samtliga delar. Denna restriktion
4r konkurrensbegransande och oproportionerlig. Den §vre grins som satts
for det maximala antal deltagare i varje leveransort som anbud kan ldmnas
for innebir i praktiken att anbudsgivare som inte har mojlighet att ldimna
anbud betriffande samtliga deltagare inom respektive leveransort gynnas pa
bekostnad av leverantdrer som har den majligheten. Anbud kan ldmnas be-
triffande samtliga deltagare endast i 7 av 68 leveransorter. Begrinsningen
snedvrider dirfor konkurrensen. Arbetsformedlingens motivering att séker-
stilla leverans av uppskattad volym i varje leveransort ar skadlig for det
uppgivna motivet och sikerstillande av leverans utgdr inget sakligt skl for
begrinsningen och utgdr inget konkurrensfrimjande motiv. Det rader en
sund och effektiv konkurrens p& marknaden. Konkurrensen tillvaratas fullt
ut utan négra som helst begransningar i anbudsgivarnas ratt att lamna anbud.
Forfragningsunderlaget strider dérfor mot grundliggande upphandlingsrétts-
liga principer. Bristen hanfor sig till det konkurrensuppsokande skedet och
upphandlingen ska goras om. Om forvaltningsritten finner att motivet till
Arbetsformedlingens anbudsbegrénsning kan beaktas méaste en proportiona-
litetshedomning goras. Att pa detta satt begrénsa méjligheterna att ldmna
anbud 4r en oproportionerlig &tgérd. En mindre ingripande &tgérd hade varit
att tillata leverantérer att ldmna anbud sévil avseende samtliga deltagare i
varje leveransort som avseende ett begrinsat antal. P4 sd vis hade savil
mindre som storre aktdrer kunnat konkurrera pa samma villkor. Det aligger
Arbetsformedlingen att visa att det inte har forelegat mindre ingripande al-
ternativ. Kursverksamheten Gtbg har for samtliga offererade leveransorter
erhallit maximala kvalitetspoéng. Utan anbudsbegrinsningen hade ett helt
annat pris per deltagare kunnat offereras. Kursverksamheten Gtbg har ute-
stingts frin mojligheten att lamna anbud avseende samtliga deltagare pa

respektive leveransort och har ddrmed lidit skada.
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Forfragningsunderlaget brister i transparens och innehdll inte tillracklig in-
formation om vad den upphandlande myndigheten avsett tillméta betydelse.
Utvarderingsmodellen, som har en fallande podngskala, innehéller inte nag-
ra métbara matt och viirden. Det framgar exempelvis inte vilka uppgifter
som fordras for att anbud i samtliga moment mycket vdl ska motsvara det
som efterfrigas. Arbetsformedlingen behdver inte forhélla sig till ndgot
mitbart kriterium och kommer i praktiken att podngsétta anbudsgivarnas
arbetsmetoder och arbetssitt och kommer att tilldela 3 poéng till den an-
budsgivare som beskriver arbetsmetod och arbetssétt som faller i smaken.

Arbetsformedlingen har tillskapat sig fri provningsrétt.

Sammanfattningsvis bestar utvirderingsmodellen av ett stort antal moment
for vilka Arbetsformedlingens bedémning inte kan kontrolleras och be-
skrivningen #r s4 allmént héllen att den inte ger anbudsgivare nigon énda-
malsenlig ledning for utformning av ett konkurrenskraftigt anbud. Kurs-
verksamheten Gtbg har lidit skada, eller i vart fall riskerat att lida skada
genom att bolaget till f61jd av bristerna och oklarheterna inte har kunnat

utforma sitt mest indamaélsenliga anbud.

Arbetsformedlingen bestrider bifall till ansokan och anfor bl. a. foljande.
Arbetsformedlingen har foljt de uppsatta principerna f6r upphandlingen
och genomfort upphandlingen i enlighet med LOU. Grund f6r ingripande
saknas. Kursverksamheten Gtbg har ldmnat anbud i upphandling med leve-
ransort Arvika, Boras, Goteborg, Trollhéttan, Hagfors, Halmstad, Karlsko-
ga, Karlstad, Lidkdping, Mélndal, Skovde, Séffle och Torsby och kan en-
dast ha riskerat att lida skada avse de offererade leveransorterna. Arbets-
formedlingen bestrider att det inte skulle vara fraga om 68 olika upphand-

lingar och att det #r s& framgér klart och tydligt att forfrAgningsunderlaget.

Arbetsformedlingen har inte forbjudit leverantorer att lamna anbud pé vis-
sa omraden. Den ligsta volymniva som anbud kunnat ldmnas for har for

samtliga leveransorter varit 40 samtidiga deltagare och den hogsta har va-
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rierat beroende pa omfattningen av uppskattad volym. Enligt reglerings-
breven for savil 2010 som 2011 ska Arbetsformedlingen sikerstélla att en
stor andel lokala mindre aktorer blir en del av myndighetens tjénsteutbud.
Volymerna som upphandlas &r s& omfattande att konkurrensen, utan den
aktuella volymregleringen i varje enskild upphandling, skulle riskera att
begrinsas till de allra storsta leverantdrerna. Arbetsformedlingens forfa-
rande har syftat till att, i enlighet med regeringens uppdrag, frimja konkur-
rensen genom att underlitta f6r smé och medelstora foretag att kunna delta
i upphandlingarna. Férfarandet har en konkurrensframjande effekt och
verkar for att sikerstilla en fungerande marknad och kan inte anses strida
mot principen om likabehandling eller vara oproportionerligt. Kursverk-
samheten Gtbg har haft samma mdjligheter som 6vriga anbudsldmnare att

uppskatta ett offererat pris for tjdnsten.

Forfragningsunderlaget brister inte i transparens och tillskapar inte Arbets-
formedlingen en fri provningsritt. Arbetsfsrmedlingen har i forfragnings-
underlaget ingdende beskrivit tjénsten, och de krav som stélls p& denna,
varfor det for samtliga parter har varit ltt att bilda sig en uppfattning av
vad som tillmits betydelse. Forutsittningar for att erhalla respektive podng
pa en tregradig skala har tydligt och sa langt det dr mojligt i savél forfrég-
ningsunderlaget som tilldelningsmeddelandet. Utvarderingen har sedan
nogsamt gjorts mot de krav som uppstillts i forfrigningsunderlaget. Det
ligger nirmast i sakens natur att det vid anvéndningen av andra utvérde-
ringskriterier &n pris i upphandlingar blir friga om bedémningar. Kurs-
verksamheten Gtbgs anbud har tilldelats hogsta mojliga podng vid utvérde-
ringen och kan saledes inte anses ha lidit nigon skada till f6ljd av nigra

otydligheter i forfragningsunderlaget.
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DOMSKAL

De grundlidggande principer som ska efterlevas vid all offentlig upphand-
ling #r principerna om icke-diskriminering, likabehandling, transparens
(6ppenhet och forutsebarhet), proportionalitet och dmsesidigt erkdnnande.
Provningen i forvaltningsritten utgdr en kontroll av om det p& grundval av
vad sékanden har framfort i mélet finns anledning att vidta sddana atgérder
som anges i 16 kap. 5 § LOU. For att ett ingripande ska bli aktuellt krévs
vidare att sékanden kan visa att han lidit skada eller kan komma att lida

skada pa grund av att den upphandlande enheten brutit mot LOU.

Brott mot transparens- och/eller likabehandlingsprincipen?

Forvaltningsritten har inledningsvis att ta stillning till Kursverksamheten
Gtbgs invindning att forfrigningsunderlaget avser en upphandling och an-
buden utvirderas per leveransort vilket strider mot sévél transparens- som
likabehandlingsprincipen. Fradgan hinger samman med Stiftelsens invénd-
ning att innebdrden av punkt 6.3 ér att anbudsgivare &r forhindrade att lim-
na anbud i upphandlingens samtliga delar vilket &r konkurrensbegriansande

och oproportionerligt.

I Forfragningsunderlagets inledning, 1.1 Allmén information om upphand-
lingen anges att forfragningsunderlaget omfattar 68 separata upphandlingar
och att varje upphandling avser en specifik leveransort samt hénvisas till
bilaga 1. Vidare anges att anbudsgivaren ldmnar anbud och anger i bilaga 1
vilken eller vilka leveransorter anbud limnas f6r och att det ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet kommer att antas for varje upphandling. Under

punkt 6.5 Fordelningsnyckel anges att anbuden utvérderas per leveransort.

En upphandling ska uppfylla kravet pa transparens/dppenhet vilket innebér

att upphandlingsprocessen ska kénnetecknas av forutsebarhet. En anbuds-
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givare ska genom forfragningsunderlaget kunna fa insikt i hur kvalifikatio-

nen kommer att bedémas och hur utvirderingen kommer att ga till.

Likabehandlingsprincipen innebér att alla leverantorer ska behandlas lika
och ges lika forutsittningar att delta i upphandlingen. Harigenom ska kon-

kurrensen tillvaratas i syfte att anta det bésta anbudet.

Forvaltningsritten konstaterar att det i forfragningsunderlaget klart och
tydligt anges att anbud kan ldmnas i 68 upphandlingar och hur detta ska ga
till. Att anbuden utvidrderas i varje upphandling féljer som en sjélvklarhet
och formuleras ocksa klart i meningen ”Anbuden utvérderas per leverans-
ort” under punkt 6.5. [ samma punkt anges for 6vrigt ocksa att avtal kom-
mer att tecknas med si ménga leverantérer per leveransort som krévs for
att sikerstilla leverans av uppskattade volymer och anges att rangordning-
en rak avropsordning kommer att tilldmpas for orter dér avtal tecknas med
flera leverantdrer. Utformningen av forfrigningsunderlaget ldmnar inget
utrymme for tvetydigheter och innebér heller ingen sérbehandling av an-

budsgivare nir det géller méjligheten att ldmna anbud.

Ar anbudsgivare forhindrade att Iimna anbud i samtliga delar ?

Punkt 6.3. Delar som anbud kan ldmnas p4, har foljande lydelse.

Anbud skall limnas pa hela tjinsten och for minst en leveransort, se bila-
ga 1. Arbetsformedlingen vill, genom att teckna avtal med ménga leveran-
torer, séikefstéilla leverans av uppskattad volym i varje leveransort. Arbets-
formedlingen har dérfor satt en dvre grdns for maximalt antal samtidiga
deltagare i varje leveransort som anbud kan lamnas for. Uppgifter om
maximalt antal samtidiga deltagare per leveransort framgér av bilaga 1.
Den ligsta volym som anbud kan 1dmnas pa &r en (1) leveransort och 40

samtidiga deltagare.
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Under punkt 6.2 Pris och volym anges bl a att anbudet skall innehalla ett
pris per upphandling som anbudet avser och anges per deltagare och for
hela tjénsten, att uppskattad volym per respektive upphandling framgar av

bilaga 1 och att anbudet skall innehélla uppgift om offererad volym per

upphandling som anbudet avser.

Stiftelsen har till stod for uppfattningen att upphandlingen innebér ett
snedvridande av konkurrensen bl a hidnvisat till att anbud inte kan l&mnas
betrdffande samtliga deltagare i 61 av de 68 leveransorterna och &beropat
bl a ett kammarrittsavgdrande dir yttrande frén Konkurrensverket inhédm-
tats avseende ritten att begrinsa mojligheten att 1dmna anbud i samtliga
anbudsomraden. Kursverksamheten Gtbg anfor ocksa att man skulle kun-
nat offerera ett helt annat pris per deltagare om man fatt limna anbud pa

samtliga deltagare.

[ forfrigningsunderlagets bilaga 1 Pris/upphandling anges for varje upp-
handling och ort det av Arbetsformedlingen uppskattade antalet samtidiga
deltagare totalt och hégsta volym samtidiga deltagare att offerera. Anbuds-
givarna ska i tvd olika kolumner ange volym och pris. Avseende exempel-
vis upphandlingarna i Arvika och Goteborg, dir Kursverksamheten Gtbg
har lamnat anbud, anges uppskattat antal deltagare vara 200 respektive

2 500 och hogsta volym att offerera 100 respektive 300 deltagare. Stiftel-
sen menar alltsé att begridnsningen till en hdgsta volym per upphandling
och leverantér, for deras del - som skulle kunna ldmna anbud pé totala an-
talet deltagare - innebér ett missgynnande som star i strid med grundlig-

gande principer i LOU.

Det #r moijligt f6r upphandlande myndigheter att begrénsa antalet delar av
en upphandling som en leverantor far limna anbud pé (se Bilaga VII A till
direktiv 2004/18/EG rérande information som ska finnas i meddelanden

om offentlig upphandling dér det anges i punkt 7 under rubriken "MED-
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DELANDE OM UPPHANDLING” att “Om kontakten &r uppdelade i flera
delar ska det anges om de ekonomiska akt6rerna kan ldmna anbud pa en,
flera och/eller alla delar”). Begrinsningen far emellertid inte innebéra ett

asidoséttande av de gemenskapsrittsliga principerna som ska tillimpas i

alla upphandlingar.

Forvaltningsrétten kan inte forsta annat &n att Stiftelsens invindning inne-
bér att stora leverantérers méjlighet att 1dmna anbud for alla samtidiga del-
tagare i samtliga upphandlingar, skulle séttas fore mindre leverantorers
mojlighet att lJamna anbud p& motsvarande volym. I aktuell upphandling ir
det inte frdga om en begrinsning av antalet delar av en upphandling som
en leverantdr far ldmna anbud pé utan en angiven maxgréns avseende an-
bud pa hela den efterfragade volymen. Alla anbudsgivare kan ldmna anbud
i varje upphandling men enbart avseende efterfragad volym och begris-
ningen giller for samtliga anbudsgivare. Férvaltningsritten har hidr samma
uppfattning som Arbetsformedlingen, ndmligen att utformningen av for-
fragningsunderlaget inte innebir ett férbud mot att limna anbud i ndgon av
de 68 upphandlingarna. Négot dsidoséttande av likabehandlingsprincipen

har inte skett och Stiftelsen har inte sidrbehandlats.

Stiftelsen gor ocksa géllande att uppstilld maxgréns for anbudsvolym stér

i strid med proportionalitetsprincipen.

Proportionalitetsprincipen tar sikte pa balansen mellan medel och mal. Den
upphandlande myndigheten far inte stilla storre krav pa leverantdren eller
leveransen &n vad som behdvs och vad som far anses vara dndamaélsenligt
for den aktuella upphandlingen. Kraven ska ha ett naturligt samband med

och sté i rimlig proportion till det behov som ska tickas.

Den av Arbetsformedlingen uppstéllda maxgransen for méjlig volym att

lamna anbud pé i varje upphandling kan inte jimstéllas med ett uppstéllt
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krav pa leveranttren eller leveransen. Stiftelsen ska inte uppfylla nagot
som upphandlande myndighet begir men har, i likhet med 6vriga poten-
tiella anbudsgivare, mojlighet att virdera om anbud ska lamnas utifrdn de
forutsittningar som anges i forfragningsunderlaget. Vad Kursverksamheten
Gtbg anfort triffar inte ndgot av Arbetsformedlingens uppstillda krav i
upphandlingen och innebér inte ndgot avsteg fran proportionalitetsprinci-

pen.

Fri provningsrdtt for Arbetsformedlingen ?

Kursverksamheten Gtbg gor géllande att Arbetsférmedlingen har tillskapat
sig fri provningsratt genom att utvirderingsmodellen 4r s& allmént héllen
att den inte ger anbudsgivare nigon dndamalsenlig ledning for utformning
av ett konkurrenskraftigt anbud. Stiftelsen har till foljd av bristerna och

oklarheterna inte har kunnat utforma sitt mest &ndamélsenliga anbud.

Ett forfragningsunderlag fér inte vara utformat sa att det ger den upphand-

lande myndigheten en i princip fri provningsrétt.

Hogsta forvaltningsdomstolen hade i sitt avgdrande RA 2002 ref. 50 att ta
stallning till fragan om forfragningsunderlag och tillémpad utvérderings-
modell i visst fall uppfyllde det krav p& affarsméssighet som stélldes i 1992
ars lag om offentlig upphandling. Domstolen uttalade att i kravet pa af-
firsméssighet anses ligga att ett forfradgningsunderlag ska vara sa klart och
tydligt utformat att en leverantor pa grundval av detta kan avgdra vad den
upphandlande myndigheten tillméter betydelse vid upphandlingen och att
en utvirderingsmodell ska vara s utformad att den 4r dgnad att leda till ett
rittvisande resultat, dvs. att det anbud som &r ekonomiskt mest fordelaktigt
antas. De skiftande férhallanden som forekommer i det ekonomiska livet
gor att dven forfragningsunderlag och utvirderingsmodeller som inte &r

optimalt utformade far godtas under forutsittning att de principer som bér
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upp lagen om offentlig upphandling och gemenskapsritten inte tréds for

nir.

I avgéranden frén EU-domstolen fortydligas ytterligare vilka krav som kan
stdllas pa forfragningsunderlag och angivande av utvérderingskriterier.
Utvirderingskriterier ska ha ett samband med kontraktets féremal, far inte
ge upphandlande myndighet obegrinsad valfrihet, ska uttryckligen anges i
forfragningsunderlaget, vara métbara och forenliga med de grundlédggande
principerna om likabehandling, icke-diskriminering och transparens. Krite-
rierna far inte offentliggéras forst efter att anbuden givits in och &ven un-
derkriterier ska anges i forvig. Upphandlingskriterierna ska vara formule-
rade, i kontraktshandlingarna eller i meddelandet om upphandling, pa sa-
dant sitt att alla rimligt informerade och normalt omsorgsfulla anbudsgiva-
re kan tolka kriterierna pa samma sitt (jfr bl.a. EG-domstolens domar den
17 september 2002 i mal C-513/99, den 4 december 2003 i mél C-448-01,
den 24 november 2005 i mal C-33 1/04, samt den 24 januari 2008 i mal C-
532/06).

I forfragningsunderlaget anges under avsnitt 5. Provning av anbud, berék-
ningsgrunder och utvirderingskriterier och hénvisas till bilaga 4 dér bl a
viktning och maxpoéing for respektive kriterier framgér. Under saval punkt
5 som i bilaga 4 forklaras vilka kriterier som bedéms och hénvisas tillbaka
till skall-kraven, 1-4, under avsnitt 4 i forfragningsunderlaget liksom vad
som motsvarar de tre betygsgraderna. Vad syftet med kompletterande akto-
rer dr anges under 1.2 Bakgrund och under resterande punkter under avsnitt
ett och hela avsnitt tva beskrivs upphandlingens malséttning, malgrupp, de

aktiviteter som omfattas liksom tjénstens omfattning.

Utvirderingskriterierna kan inte forstds, mot annan bakgrund &n den in-
formation som limnas anbudsgivare 1 forfragningsunderlaget. Stiftelsen

som anbudsgivare forutsitts ha branschvana och god forméga att tillgodo-
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gora sig upphandlingens information vilket ocksa visas av det forhallandet

att Stiftelsens anbud, enligt Arbetsférmedlingen, vid utvérdering har tillde-

lats maximal podng.

Ett visst matt av subjektiv bedémning kan svarligen undvikas i upphand-
lingar dir det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet ska antas. Forvalt-
ningsrétten finner att upphandlingens forfragningsunderlag inte &r utformat
pé ett sétt som innebdr att de principer som bér upp lagen om offentlig
upphandling och gemenskapsritten trids for nér. Utvirderingskriterierna i
den valda modellen har ett samband med kontraktets foremal, ger inte upp-
handlande myndighet obegrinsad valfrihet, &r uttryckligen angivna i for-
fragningsunderlaget, 4r métbara och forenliga med de grundlédggande prin-
ciperna om likabehandling, icke-diskriminering och transparens. Den av
Arbetsformedlingen valda utvirderingsmodellen 1dmnar inte, som Stiftel-
sen pastér, ett oacceptabelt stort utrymme for skonsméssiga bedomningar

och star dirfor inte i strid med LOU.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsrétten att det i malet inte framkommit
att ndgon av de gemenskapsrittsliga principerna eller bestimmelserna i
LOU har &sidosatts. Skél for ingripande enligt LOU finns ddrmed inte och

ans6kan om Gverprévning ska avslas.

UR OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU).

Foredragande har varit Kerstin Sandin.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
beslut ska sktiva till Kammarritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Tiden
for 6verklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
lérdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om det 4r av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet provas, anledning
férekommer tll dndring i det slut vartll
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnetliga skil att préva 6verklagandet.

Om provningstillstdnd inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
6verklagandet till kammarritten varfér man
anser att provaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nds for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
dndras dr det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om férvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen £0r beslutet,

4. de skil som klaganden anger till st6d {6t
begiran om provningstillstind,

5. den dndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill fa till stind,

6. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer,

Om négon person- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dr6jsmaél anmila
andringen till kammarritten.

I mil om 6verprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanster fir avtal slutas innan tiden for
6verklagande av rittens dom eller beslut hat
16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas nir tio
dagar har gatt frdn det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgdrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behéover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.
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