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YRKANDE M.M,

Trafikverket upphandlar "E04 Entreprenad Haga Vistlinken” (CTM
137261) genom ett forhandlat forfarande enligt lagen (2007:1092) om upp-
handling inom omradena vatten, energi, transporter och posttjénster (LUF).
Tilldelningsbeslut fattades den 12 juni 2017 varvid konsortiet Glilermak,
Astaldi och Segermo (Giilermak) antogs.

NCC Construction Sverige och Wayss & Freytag Ingenieurbau AG
(NCC) anstker om dverprdvning och yrkar att upphandlingen ska réttas pa
sa s#tt att Trafikverket genomfér en ny utvirdering av anbuden vid vilken
anbudet fran Giilermak inte ska beaktas. Konsortiet hdnvisar till att Giiler-
mak inte uppfyller kravet i prekvalificeringsunderlagets punkt AFB.3 pé att
konsortiemedlemmarnas &tagande ska vara beskrivna till art och omfattning.
Enligt NCC uppfylls inte heller kravet i AFB.522 pa att referensprojekten
ska vara slutférda efter ar 2004. Detta eftersom verifikatet {or erfarenhets-
krav nr 12 anger referensuppdragets kontraktstid till 1998-2004. Giilermak
uppfyller inte referensprojekt 11 i AFB.522.

Trafikverket bestrider bifall till ansdkan. Trafikverket anser sig inte ha
brutit mot likabehandlingsprincipen genom att anta anbudet fran Glilermak.
Anbudet fran vinnande leverantor uppfyller enligt Trafikverket formkraven i
AFB.3 och AFB.522.

SKALEN FOR AVGORANDET

Forutscitiningar for forvaltningsrdttens prévaing

Bestdmmelser om hur upphandlingar ska genomftras regleras i den numera
upphivda lagen (2007:1092) om upphandling inom omrédena vatten,
energi, transporter och posttjdnster och i den nu géllande lagen (2016:1146)
om upphandling inom férsérjningssektorerna. Enligt vergdngsbestimmel-
ser till den nu géllande lagen ska den upphévda lagen tillimpas fér sidan

upphandling som har pabérjats fore ikrafttriidandet.



FORVALTNINGSRATTEN DOM 2861-17
1 FALUN

Forvaltningsrétten har att prova om det pa grundval av vad NCC anfort dr
visat att Trafikverket har brutit mot ndgon av de grundldggande principerna
eller ndgon annan bestimmelse i LUF och - i s fall - om detta har medfort
att NCC lidit eller kan komma att lida skada. De grundléiggande principerna
innebér att upphandlande enheter ska behandla leverantérer pa ett likvirdigt
och icke-diskriminerande sétt, genomftra upphandlingar pa ett Sppet siitt
samt iaktta principerna om dmsesidigt erkéinnande och proportionalitet (1
kap. 24 § och 16 kap. 6 § LUF samt Hogsta férvaltningsdomstolens avgo-
rande RA 2009 ref. 69).

Vad parterna anfor

NCC anfbr bl.a. féljande. Enligt AFB.3 ska konsortiemedlemmarnas ata-
gande beskrivas till art och omfattning. Det innebér att det &r deras huvud-
sakliga uppgift i samarbetet som ska beskrivas. Det har Glilermak inte gjort.
Kravet kan inte tolkas p annat sétt dn att det avser en beskrivning av arten
av respektive konsortiemedlems ataganden. Trafikverket har lagt handiingen
bendmnd “Deklaration om juridisk form enligt Administrativa foreskrifter
AFB.3” till grund for att Gillermak uppfylit kravet. Den handlingen anger
att Astaldi #@r ledare, att Giilermak och Segermo &r partner i konsortiet samt
konsortiemedlemmarnas bekriftelse av kravet pa solidariskt ansvar. Trafik-
verket hiivdar siledes att arten av konsortiemedlemmarnas respektive &ta-
ganden i forhallande till upphandlingsféremalet beskrivs genom att med-
lemmarna &r just medlemmar i konsortiet och att en av dem 4r den foretré-
dande medlemmen. Trafikverket har inte utvecklat varfor konsortiemed-
lemmarnas mediemskap i konsortiet och solidariska ansvar utgér en redogd-
relse for vilket dtagande medlemmarna har i forhallande till utférande av
upphandlingsforemalet. Det dr ett separat obligatoriskt krav pa att konsortie-
medlemmarna ska intyga sitt solidariska ansvar. Det kan dérfor omgjligen
ha varit intyget om solidariskt ansvar som asyftats med kravet pa beskriv-
ning av arten av konsortiemedlemmarnas &taganden. Nér man jamfor vilken
innebdrd Trafikverket gett exakt samma krav i andra upphandlingar ar det

uppenbart att Trafikverket avsett att anbudsékanden ska beskriva vad det dr
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for huvudsakliga uppgifter konsortiemedlemmarna atar sig inom ramen for

sitt samarbete.

Giilermaks verifikat for erfarenhetskrav nr 12 anger att referensuppdragets
kontraktstid var 1998-2004. Krav AFB.522 foreskriver att referensprojekten
ska vara slutférda efter &r 2004, Trafikverkets pdstdende om att kravet pa att
referensuppdrag ska vara slutférda senast ar 2004 inte géller for referens-
uppdrag 12, eftersom det géller projektering och att detta ska framgd tydligt
av rubrikséttningen, saknar helt stdd i kravstéllningen. Samtliga referens-
uppdrag regleras i AFB.522. Direkt under rubriken anges en generell krav-
stillning f&r hur svar ska limnas, vilka uppgifter svaren ska innehélla och
det aktuella kravet pa nér referensuppdragen tidigast ska vara slutfdrda.
Direfter fSljer en underrubrik ”Referensprojekt Entreprenader” med speci-
fika erfarenhetskrav (nr 3-11) i en tabell. Direkt dérpa féljer en ny underru-
brik "Referensuppdrag projektering” och en tabell innehallande krav nr 12.
Strukturen kan inte tolkas pé annat vis &n att alla de krav som anges direkt
under huvudrubrik AFB.522 giller for hela avsnittet. Alla referensprojekt
som aberopas, dven det som avser projektering, ska darmed vara slutférda

efter 2004 (eller kan vara pagéende under angiven forutsiittning).

For att uppfylla det obligatoriska referenskravet [ 1 synes Giilermak ha &be-
ropat ett referensuppdrag utfort av Bohus Bergspriingning AB som avser
bergtunnel Skee. Handlingen fran Bohus Bergspriingning AB utgér dock
inte ett bindande atagande som tvingar Bohus Bergspringning AB att stélla
foretagets resurser till Giilermaks forfogande under hela avtalstiden pa det
sétt som krivs enligt kvalificeringskraven. Det framgér inte vad det &r som
Bohus Bergspringning AB forpliktigar sig att gbra forutom att tillata att
Giilermak far ange referensuppdraget. Oavsett hur handlingen ska bedémas
férhaller det sig sé att Bohus Bergspringning AB inte utforde injekteringen i
det dberopade referensprojektet bergtunnel Skee. Injekteringen i projektet
utfordes istéllet av BESAB, ett foretag vars kapacitet inte dberopats av

Giillermak och dn mindre inhiimtat ett bindande atagande fran. Det framgér
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pd BESAB:s hemsida att det foretaget utforde injekteringen pi uppdrag av
Bohus Bergspriangning AB. Bohus Bergspriingning AB, och i férldngningen
Giilermak, kan inte ange bergtunneln Skee som bevis pé erfarenhet av tiit-
ning genom injektering pd det sétt som erfarenhetskravet anger. Giilermak
har ddrmed inte, oavsett hur atagandet frin Bohus Bergspringning AB be-
ddms, aberopat tillricklig kapacitet for att uppfylla upphandlingens erfaren-
hetskrav. Det saknar betydelse om Bohus Bergspriangning AB var “kontrak-
tuellt ansvariga” i det dberopade referensuppdraget. Erfarenhetskrav 11 av-
ser inte erfarenhet av att vara kontraktuellt ansvarig for en viss typ av entre-
prenad, utan avser krav pé specialistkompetens avseende tétning som injek-

teringsmetod.

Trafikverket anftr bl.a. féljande. I Giilermaks anbud saknas inte handling-
en avseende konsortiemedlemmarnas ataganden. Giilermak har preciserat
arten av medlemmarnas atagande: ”Astaldi Ledare 1 konsortiet, Giilermak
partner i konsortiet, Segermo partner i konsortiet”, Vad géllet atagande av
ansvar for kontraktsforpliktelserna s ansvarar alla medlemmar solidariskt
for samtliga kontraktstsrpliktelsers ritta fullgdrande. Det finns inget krav pé
hur arten av konsortiemedlemmarnas atagande ska vara beskaffat utan end-
ast ett krav pd att arten ska anges. Oavsett vilken art som hade angetts fore-
ligger ingen grund for att forkasta anstkan da ingen specificerad eller all-

mént hdllen art var foreskriven.

Giilermaks anbud innehéller uppgifter om referensuppdrag som motsvarar
de kravstillda referensuppdragen och anbudet uppfyller krav nr 3-12 1
AFB.522, Krav ur 12 avser referensuppdrag projektering. Det finns dven
andra krav (nr 3-11) som avser referensprojekt entreprenader, Det framgar
tydligt av rubriksdttningen vilka krav som avser entreprenader och vilket
krav som avser projektering. Det stimmer att det finns ett krav avseende
tidpunkt for slutfdrande for referensprojekt entreprenader. Krav 12 dr dock
inte ett referensprojekt fér entreprenadarbeten utan ett referensuppdrag av-

seende projektering. Krav avseende tidpunkt {6r entreprenadarbeten géller
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alltsa inte krav 12. Det finns inget krav avseende tidpunkt for referensupp-

drag for projekteringsarbete.

Bohus Bergspriingning AB har 1 sitt tagande {Srpliktigat sig att uppfylla
alla stillda krav, vilket inkluderar krav i AFB.52, om att anbudssikande
kommer att f6rfoga Sver nddvindiga resurser nir kontraktet ska fullgéras.
Atagandet ir formulerat for att klart och tydligt visa att alla stillda krav for
att &beropa andra fretags kapacitet ticks in i dtagandet och att inget krav,
oavsett tolkningen av kraven, hamnar utanfsr dtagandet. Atagandet dr natur-
ligtvis riittsligt bindande. Den &beropade resursen har alltsé forklarat att de
stiller sin kapacitet till forfogande i enlighet med Trafikverkets krav.
BESAB utférde arbetena pa uppdrag av Bohus Bergspringning AB. Bohus
Bergspriingning AB var kontraktuellt ansvariga for arbetet och far ddrmed

tillgodorékna sig detta referensobjekt.
Forfragningsunderlaget

AFB.3 Avgivande av anbudsansékan

Anbudssdkande har att tillse att anbudsansékan ir komplett och innehaller samtliga begirda
uppgifter i féreskriven form. Bestillaren har ingen skyldighet att begiira att en ofullstindig
anbudsansSkan fortydligas eller kompletteras och har heller ingen laglig ritt att begira fortydliganden
eller kompletteringar annat iin i undantagsfall, Reservationer eller liknande som innebir att
anbudsansékan avviker frin stillda kray godtas inte ach innebir, dir annat inte uttryelligen anges,
att anbudsanstkan miste fdrkastas. For anbudsanstkan som limnas av konsortinm, gillar féljande:

s enleverantsr far endast ingd i ett (1) konsortinm

+ en konsartiemedlem fir inte lamna en enskild anbudsansékan.

«  lLonsortiet ska med anbudsansékan inge en avsiktsférklaring att ingé i konsortium samt intyg
om solidariskt ansvar. Dessa dokument ska undertecknas av behériga foretradare for alla
konsortiemedlemmar.

+ Lkonsortiets anbudsansékan ska undertecknas av behériga foretridare fér alla
konsortiemedlemmar alternativt av en medlem med fullmakter frin vriga medlemmar.
Fullmakterna ska i sa fall bifogas anbudsansékan.

+  lLonsorttemedlemmars Atagande ska beskrivas till art och omfattning och anges som ca
procentandel av itagandet.

s dot som giller avseende uteslitningsgrunder m.m. enligt AFB.51 med underrabriker gillar f6r
var och en av konsortiemedlemmarna.

+  Om konsortiet tilldelas kontrakt ska konsortist, for att kontraktet ska kunna fullgéras pd ett
for bestillaren godtaghart sitt, bilda handelsbolag eller aktiebolag.
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AFB.52  Prdvning av anbudssokandens [amplighet

Bestillaren kommer préva anbudssékande genom att kvalificeringskraven som anges i dessa
féreskrifter fér prakvalificering ska vara uppfyllda. Anbudsskande ska styrka uppfyllandet av dessa
krav genom att inkomima med de uppgifter som efterfragas.

Laverantdr fir, om det behovs far att uppfylla kvalificaringskrav dberopa andra féretags kapacitet.
Anbudssékanden ska i sidant fall tillhandahalla ett dtagande frin féretagen i friga eller pi annat sitt
visa att anbudssékanden kommer att férfoga dver nédvindiga resurser nir kontraktet ska fullgdras.

AFB.522 Teknisk och yrkesméssig kapacitet
Anbudsgivare ska ha teknisk och vrkesmissig kapacitet och formiga som &r tillricklig for aktuellt
uppdrag. Kvalificeringskrav nedan besvaras i Trafikverkets upphandlingssystem CTM i form av bilaga

och med bilagenumrering enligt nedan.

Referensprojelten ska vara slutférda efter &r 2004 men kan vara pigiende under férutsittning att
entreprenadarbetet har pAgitt langrs tid 4n 2 Ar. Samima referensprojekt kan limnas fér flera krav.

Refarensprojekten/uppdragen redovisas enligt mall (se bilaga 1.3 Mall fér referensprojekt/uppdrag).

Redovisningen ska dirmed innehilla en beskrivning av respektive entreprenad/uppdrag samt uppgift
om varde, kontraktsstart och -slut samt uppgift om bestallare och kontaktuppgifter.

Referensprojekt Entreprenader

Krav | Anbundssskanden ska ha ntfért projekt enligt féljande: Bilagai

nr anbuds-
ansékan

3 en entreprenad med en kontraktssumma &verstigande Bilaga 3

SEK 1000 000 000

4 en totalentreprenad med en kontraktssumma dverstigande Bilaga 4
SEK 500 000 00O

5 en entraprenad pigienda under minst tva irs tid innehallande Bilaga 5
tillfilliga trafikanordningar i en storstadsmilja. Med starstadsmiljé
avses higtrafikerad (ADT>10 000} del av stad med >250 ooo
invinare. Entreprenaden ska omfatta trafikanordningar fér savil
gang-, cykel-, bil- som kellektivtrafik.

6 tva entreprenader innehdllande betongkonstruktioner Bilaga 6
>10 000 m3 vardera.

7 tvi entreprenader innsfattande installationsarbeten med Bitaga7
installationsinnehall 8verstigandes SEK 100 000 oco vardera.

8 en entreprenad innefattande stddkonstruktioner f5r schakter i lera Bilaga 8
med lig odrinerad skjuvhillfasthet (enligt EN ISO 1.1688-2} i
stadsmili6. Schalkterna ska varit minst 15 m djupa och omfattat en
schaktvelym av minst 15 000 ma.

9 en entreprenad utférd i samverkan/partnering med en kontraktstid Bilaga g
om minst tv3 ir. Samverkan ska minst ha innefattat {8ljande
moinent: gemensam organisation, gemensam riskhantering,
mélstyraing och konflikthantering, kentinuerlig uppféljning ock
férbittring samt dppenhet i frdgor av ekonomisk art.
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10 en entreprenad innefattande springd bergtunnal med Bilaga 10
schaktvolym = 100 000 ma.

1 en entreprenad innefattande springd bergtunnal med héga Bilaga 11
tithetskrav (< 10 1/min/100 m tunnel} for inlickande grundvatten
dir titning utférts med injektering.

Referensuppdrag projektering

Krav | Anbundsstkanden ska ha projekterat enligt féljande: Bilagai

nr anbuds-
ansdkan

12 ett uppdrag innefattande stédkonstruktioner for djupa schakter i Bilaga 12

miktiga avlagringar av lera. Schakten ska varit minst 10 m djup och
omfattat en schaktvolym av minst 5§ 000 m?, Uppdraget ska ha
nefattat totalstabilitetsproblem (bottenupptryckning) dar
stddknnstruktionens underkant ir beliigen i lerlagret. Lerlagret ska
vara minst 40 m fjockt och ha egenskaperna: naturlig vattenkvot
wiN»50%, Sverkonsolideringsgrad OCR<1,5 och odrinerad
skjuvhillfasthet cu<40 kPa inom minst 10 m av jordprofilen.

Forvaltningsrdttens bedomning

Art och omfattning

Av punkten AFB.3 i foreskrifter for prekvalificering framgér att konsortie-
medlemmarnas atagande ska beskrivas till art och omfattning och anges

som”ca procentandel” av atagandet.

[ Giilermaks handling ” Deklaration om juridisk form enligt Administrativa
Jforeskrifier AFB.3” anges att de tre medlemmarna i konsortiet dr uppdelade
pé sa sitt att en &dr ledare och tva dr partners. Procentandel fér varje medlem

anges. Medlemmarna uppges vara solidariskt ansvariga.

Férvaltningsriitten konstaterar att foreskrifterna for prekvalificering inte
innehéller ndgon nérmare beskrivning av vad som avses med “art”. Giiler-
mak har i den ovan nimnda handlingen uppgett att en medlem &r ledare och
att de tva andra &r partner. Mot bakgrund av att det inte finns nagot angett
om vad som avses med art finner férvaltningsritten att den handling som

Giilermak har ldmnat in far anses vara tillriicklig for att beskriva arten av
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dtagandet. Att begreppet art har fitt en annan innebérd i en annan upphand-
ling #ndrar inte den beddmningen. Enligt forvaltningsréittens mening finns
det inget hinder att i en och samma handling uppfylla bade kravet betrif-
fande art och omfattning samt kravet betréffande solidarsikt ansvar, For-
valtningsriitten finner att vad NCC har anftrt i denna del inte féranleder

nagot ingripande enligt LUF.

Tidpunkt for slutférande

Av punkten AFB.522 i foreskrifter for prekvalificering framgér att referens-

projekten ska vara slutforda efter 4r 2004.

Enligt forvaltningsrittens mening framgar det tillrdckligt tydligt av ordaly-
delsen i punkten AFB.522 i foreskrifter for prekvalificering att kravet avse-
ende tidpunkt for slutfdrande enbart avser referensprojekten, d.v.s. krav nr
3-11. Dessa ér placerade under rubriken ”Referensprojekt Entreprenader”
medan krav nr 12 ir placerat under rubriken ”Referensuppdrag projekie-
ring”. Sistndmnda krav bedoms darfér inte omfattas av kravet pa tidpunkt
for slutférande. Forvaltningsriitten finner att vad NCC har anfort i denna del

inte féranleder ndgot ingripande enligt LUF.

Referensprojekt kravnr 11

Av punkten AFB.52 i foreskrifterna for prekvalificering framgar att leveran-
tor fir, om det beh&vs for att uppfylla kvalificeringskrav dberopa andra {ore-

tags kapacitet.

[ krav nr 11 under punkten AFB.522 i foreskrifterna for prekvalificering
anges att anbudssékande ska ha utfort projekt enligt fljande. En entrepre-
nad innefattande spriangd bergtunnel med héga tithetskrav (<10 I/min/100 m

tunnel) for inldckande grundvatten dér tdtning utforts med injektering.

Av Giilermaks anbud i den delen framgar att konsortiet, for att uppfylla kra-
ven avseende teknisk och yrkesméssig kapacitet, dberopar ett referenspro-

jekt som en annan leverantdr har utfért. Vidare finns det en handling som



FORVALTNINGSRATTEN DOM

1FALUN

avser Aberopande av annat féretags kapacitet som Giilermak har lamnat in.
Den handlingen har rubriken "Nyttjande av underentreprendr for utforande
av bergtunnel EQ4 entreprenad Haga Vistldnken”. | den handlingen anges
att "Bohus Bergspringning AB (556400-7788) {orpliktar sig hirmed att med
sina erfarenheter och resurser som ér nddvéndiga for att uppfylia stillda

krav i forfrigan gillande féretagskompetens.”

Enligt férvaltningsrédttens mening utgdr ovan angivna dokument ett sidant
atagande avseende andra foretags kapacitet som avses i punkten AFB.52 i
foreskrifterna for prekvalificering. Aven om handlingen inte 4r optimalt
utformad far den anses godtagbar och uppfyller i tillrdcklig man stillda

krav.

Forvaltningsriitten finner att krav nr 11 dr formulerat pé ett sddant sitt att det
som krévs &r att leveranttren ska ha utfort ett projekt, i det hér fallet en ent-
reprenad som innefattar springd bergtunnel dir titning utfdrts med injekte-
ring. Av den bilaga avseende krav nr 11 som Giilermak har limnat in fram-
gér att Bohus Bergspringning AB har utfért en utfrandeentreprenad som
innefattar detta krav. Huruvida det &r Bohus Bergsspriangning AB som har
utfort sjdlva injekteringen saknar ddrmed betydelse. Det far dérfdr anses
tillréckligt att Bohus Bergspriangning AB, sa som Trafikverket har anfért,
var kontraktuellt ansvariga for arbetet. Férvaltningsrétten finner att vad

NCC har anfort i denna del inte foranleder ndgot ingripande enligt LUF.

Sammanfattningsvis finner forvaltningsritten att NCC inte har visat att Tra-
fikverket har brutit mot ndgon av de grundldggande principerna for upp-
handling eller ndgon annan bestimmelse i LUF. Skil fSr ingripande enligt

den lagen foreligger ddrmed inte och ansékan om dverprovning ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Lennart Andersson

rédman

2861-17

10
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill &verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skiiva ull Kammarritten i
Sundsvall. Skrivelsen ska dock skickas eller
limnas till férvaltningsrétten. Adressen dll
forvaltningsritten framgar av avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sddan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock Gverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgdrandet med-
delades. For offentlig part riknas tden for
6verklagande alltid frin den dag avgérandet
meddelades.

Om sista dagen fér 6verklagandet infaller pd
16rdag, soéndag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyirsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som férvaltningsritten har
kommit ill,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gir att bedéma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit il

3. detdr av vikt for ledning av
rittstillimpningen att éverklagandet provas
av hogre ratt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star
torvaltningsrittens avgdrande fast. Det dr
dirfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av overklagandet till kammarritten varfor man
anser att provaingstillstind bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med &verklagande ska innehdlla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nés for

delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
milet och fortfarande 4r aktuella behdver
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
dndras, ska dndringen utan drojsmal
anmalas till kammarritten.

2. uppgift om det avgdrande som Sver-
klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen for avgorandet,

3. de skal som klaganden anger dll stod for
en begiran om provningstillstind,

4. den dndring av fSrvaltningsrittens
avgorande som klaganden vill fi till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill stytka med varje sirskilt

bevis.

Forts. ndsta sida
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Avtal fore laga kraft i vissa mal

[ vissa mdl far avtal slutas innan tiden f6r
overklagande av rittens avgérande har 16pt ut.
Detta gialler mil om &verprévning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
otnridena vatten, energl, transporter och
posttjinster,

¢ lagen (2011:1029) om upphandling pd

férsvars- och sikerhetsomridet,

¢ lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessioner,

¢ lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
torsorjningssektorerna

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ratten avgjort malet eller upp-
havt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgdrande far inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra férstnaimnda lagarna
och i 20 kapitlet 1 de tvd sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vinda er till forvaltnings-
ratten.
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