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BAKGRUND OCH YRKANDEN, M.M.

Huddinge kommun (kommunen) genomforde tillsammans med fem andra
kommuner och ett kommunalt bolag en samordnad och dppen upphandling
av brandskydd och service av brandslédckare, drendenummer 2007-071. For-
fragningsunderlag m.m. skickades varen 2008 ut till ett antal foretag. Sex
foretag, daribland Presto Brandskyddsteknik AB (Presto) och Kidde Swe-
den AB (Kidde), hade 1&mnat anbud vid anbudstidens utgéng.

I tilldelningsbeslut den 2 september 2008 beslutade kommunen att anta Pre-

stos anbud.
Kidde begirde &verprovning av kommunens tilldelningsbeslut.

Liansritten beslutade i dom den 14 oktober 2008, mél nr 18299-08, att upp-
handlingen skulle géras om. Domen vann laga kraft den 4 november 2008.

Dagen innan beslutade kommunen att avbryta upphandlingen. Som skal for
beslutet angavs i huvudsak foljande. Enligt lansréttens domslut i méal nr

18299-08 ska upphandlingen géras om varfor upphandlingen avbryts.

Presto ansdker om 6verprévning av kommunens beslut och anfor i huvud-
sak foljande. Beslutet att avbryta upphandlingen &r fel. Det 4r anmérk-
ningsvért att upphandlingen avbryts p4 grund av ett 6verklagande frén ett
bolag som ej foljt skallkraven i anbudet. Anbudet &r géllande och ska tillfal-
la den anbudsgivare som har f61jt anbudsunderlaget, har de forménligaste

priserna samt har foljt samtliga skallkrav.

Kommunen har anfort att om lénsrittens forordnande inte hade f6ljts skulle

kommunen ha gjort sig skyldig till domstolstrots.
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Tillampliga bestdmmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leve-
rantrer pa ett likviardigt och ickediskriminerande sitt samt genomftra
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare princi-
perna om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 9 kap. 9 § andra stycket samma lag gller f6ljande. En upphand-
lande myndighet ska snarast mdjligt skriftligen underrétta anbudsgi-
varna nir den upphandiande myndigheten beslutar att avbryta en upp-
handling for vilken det har gatt ut inbjudan att 1imna anbud.

Av 16 kap. 2 § LOU framgér f5ljande. Om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundlidggande principerna i 1 kap. 9 § eller
nagon annan bestdimmelse i denna lag och detta har medfort att leve-
rantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att
upphandlingen ska gdras om eller att den fir avslutas forst sedan rét-
telse gjorts.

Ldnsrdttens bedomning

Av praxis (jfr RA 2005 ref. 62) framgar att riktigheten av ett beslut att av-
bryta en upphandling som fattats av den upphandlande enheten kan &ver-
provas av allmén férvaltningsdomstol och i férekommande fall ogiltigfor-
klaras. En upphandlande enhets beslut att avbryta en pabérjad upphandling
ska motiveras av sakliga skil som Sverensstimmer med grundldggande
gemenskapsrittsliga regler inom offentlig upphandling. Frigan i malet &r
saledes om kommunen har haft sakliga skl for att avbryta den 1 mélet aktu-

ella upphandlingen.

Lansritten konstaterar inledningsvis att en forvaltningsdomstols beslut att
en upphandling ska gdras om av den upphandlande enheten inte &r att lik-
stilla med att upphandlingen ska avbrytas. Ett beslut med innebdrden att en
upphandling ska goras om innebér ett omedelbart forbud mot att forisdtta

upphandlingen (jfr RA 2005 ref. 17). Att avbryta en upphandling 4r ett be-

Sida 3
22442-08



Sida 4

LANSRATTEN I DOM 22442-08
STOCKHOLMS LAN

slut att inte fullfélja upphandlingen. Detta innebér att ett civilréttsligt avtal

inte fattas.

Kommunen har i linsritten anfort att kommunen varit skyldig att avbryta
upphandlingen med anledning av léinsré’rter;s dom i mal nr 18299-08. Det
forhallandet att en forvaltningsdomstol beslutat att en upphandling ska go6-
ras om kan inte i sig anses utgora ett sakligt for att avbryta upphandlingen.
Négra ytterligare skil for att avbryta upphandlingen har inte anforts. Anso-

kan ska ddrmed bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1a)

Ann-J eaneffte FEriksson '
Rédman |

Foredragande har varit Carl Braunerhielm




DV 3109/1A #2006-07 * Producerat av Domstolsverket

N SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrittens beslut skall
skriva till kammarriitten i Stockholm.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till linsritten.

Overklagandet skall ha kommit in dll linsritten
inom tre veckor fran den dag da klaganden
fick del av beslutet. Tiden {6r Gverklagandet

for offentligpart riknas emellertid fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for Sverklagandet infaller pa
16rdag, s6ndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-

sen kommer in nista vardag,

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp 1
kammarrétten fordras att provnmgsmllstand
meddelas. Kammarrétten limnar pro -
stand om det dr av vikt {or ledning av rittsul-
Iimpningen att Sverklagandet privas, anled-
ning férekommer till andring 1 det slut vartill
lznsritten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skil att prova Sverklagandet.

Om prévningstillstand inte meddelas star lins-
rittens beslut fast. Det dr darf6r vikiigt att det
klart och tydligt framgar av Sverklagandet 4l

gtten varfGr man anser att prévnings-

tillstand bor meddelas.

Skrivelsen med verklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,

postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nas f6r delgivning limnas om
dessa uppglfter inte tidigare uppgetts i ma-
let. Om nagon person- eller adressuppgift
dndras #r det viktigt art anmilan snarast
gors till kammarrétren,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
Iinsrittens namn, malnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger tll st8d f&r
begiran om provningstillstand,

4. den #ndring av linsrittens beslut som kla-
ganden vill fa tll stand,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt

bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till insritten
framgar av beslutet, Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se






