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BAKGRUND

AB Bjuvsbostider (Bjuvsbostider) har genomfort en upphandling av yttre
markskétsel och vintervighéllning inom Bjuvsbostéders fastighetsbesténd.
Upphandlingen har genomférts med dppet forfarande enligt LOU. Enligt
tilldelningsbeslut har Svensk Markservice AB (Markservice) tilldelats
kontraktet. Orestads Farmartjinst har placerat sig pé andra plats.
Markservice har vid utvirderingen erhéllit 96 poéng och Orestads

Farmartjénst 88 poéng.
YRKANDE OCH INSTALLNING

Orestads Farmartjinst ansoker om Sverprévning av upphandlingen och
yrkar att upphandlingen far avslutas forst sedan réttelse gjorts pa sadant sétt
att utvérderingen gérs om varvid Orestads Farmartjdnsts anbud ska tilldelas
kontraktet. Som grund for sin talan anfsr Orestads Farmartjinst f6ljande. Av
upphandlingsforeskrifterna framgér att utvirderingskriterierna viktas enligt
fdljandef pris 70 procent, kvalitet 15 procent och muntlig presentation 15
procent. Underlagen for utvérderingen har inte bifogats tilldelningsbeslutet,
varfor det inte gatt att kontrollera att podngséttningen 4r korrekt. De
framriknade po#ingen for bade Orestads Farmartjénst och Markservice

framstar dock som uppenbart felaktiga varfor det finns skél for réttelse.

Pris

Av den till utvirderingsrapporten bifogade sammanstéllningen framgér att
Orestads Farmartjénst offererat det légsta anbudspriset och dérmed tilldelats
70 poéng. Markservice har tilldelats 68 podng. Det &r tilldelningsbeslutet
och férutsittningarna fér detta som omfattas av 6verprovaingen. Det saknas
saledes forutsittningar att #ndra poingberikningen under forevarande
process. Av upphandlingsforeskrifterna och anbudsformulir framgar att

timpris ska ldmnas pé liten traktor respektive stor traktor. Det framgér inte
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att forare ska ing8 i priset. Bjuvsbostidders upphandlingskonsult har
dessutom i e-postmeddelande till Orestads Farmartjénst medgett att det av
underlaget inte framgar att forarlon ska ingd i det pris som ska anges for
liten respektive stor traktor. Bjuvsbostéder stker nu i efterhand tolka in en

annan betydelse av ett tydligt underlag.

Muntlig presentation

I upphandlingsforeskrifterna anges att en referensgrupp kommer att
podngsitta presentationen enligt kriterier i en bifogad utvérderingsmatris
och att ett medelvirde kommer att riknas fram som utgdr poéingen. I
Bjuvsbostiders bedémning framgér att man vid podngbedémningen tagit
hénsyn till parametrar sdsom att foretaget pa ett “mindre genomlysande sétt”
presenterat foretagets Svergripande afférsidé, tjinster och kvalitets- och
miljoarbete. Detta &r kriterier som inte alls foljer av upphandlings-
foreskrifterna eller den medftljande utvérderingsmatrisen. Vidare har en
lsgre posing getts for att bestéllaren har stéllt frigor. Detta kan knappast vara
forenligt med upphandlingsforeskrifterna som uttryckligen anger att
presentationsmétet delvis halls for att ge bestéllaren m&jlighet att stélla
fragor. I Gvrigt anges helt felaktiga och ogrundade pastdenden avseende
presentationen. Forberedelsetiden, presentationsmaterial, dokumentation
samt antal personer nirvarande frén anbudsgivaren &r dessutom helt
betydelseldst i sammanhanget sé linge presentationen anger det som
framgér av underlaget; i detta fall hur entreprenadarbetet kommer att
bedrivas, idéer och tankar kring entreprenaden och sin syn pé vad som &r
viktigt for en lyckad entreprenad. I upphandlingssammanhang maste
rimligen begreppet fortroendeskap handla om féremalet for upphandlingen
dvs. fortroendeskapande i fraga om forméagan att kunna genomftra
entreprenaden pa bista sétt och inte fSrméagan att hélla en presentation utan
avbrott. Utvirderingen har baserats pa kriterier och skonsméssiga
beddmningar som inte framgar av upphandlingsforeskrifterna.

Utvirderingen har ddrmed utforts pa ett uppenbart felaktigt sétt.
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Bjuvsbostider har allts3 handlat i strid med upphandlingsféreskrifterna och
transparens- och likabehandlingsprinciperna. Anteckningarna efter
presentationerna #r dessutom néstan identiska vilket tyder pa att dessa &r
upprittade i efterhand for att tillmotesga kravet pé transparens. Bilagorna
kan knappast anses utgdra anteckningar fran métet utan utgdr snarare nagon

form av standardiserad modell.

Kvalitet

I upphandlingsforeskrifterna anges att poéngséttningen baserar sig pé svar
fran de tva referenser som angivits i anbudet. De referenser som Orestads
Farmartjénst angivit dr mycket bra referenser som varit mycket ngjda med
utforda uppdrag. Det forefaller mérkligt att referenspersonerna besvarat
frageformuldret pa ett sétt som medfort ett medelvirde om 3,2 poéng.
Orestads Farmartjéinst har kontaktat sina referenser som uppger att de inte
har betygsatt de olika delar som finns i frigeformuldret och inte heller gett
nagon generell sammantagen poéng. Referenterna var inte ens medvetna om
att ndgot formuldr anvéndes under samtalet. Bjuvsbostider har enbart ringt
upp och pratat lite med personerna i friga. Det framgér &ven av
Bjuvsbostéders ytirande 1 malet att referenserna inte sjélva betygsatt
pastiendena utan Bjuvsbostider har gjort nAgon form av egen sammantagen
podngsittning utifrdn hur samtalen 16pt. Po#ingséttningen och forfarandet
strider séledes mot upphandlingsforeskrifterna dér det framgér att poéng ska
séttas for varje pastiende i frigeformuldret. Bjuvsbostéder har skénsméssigt
och i strid med upphandlingsforeskrifterna tilldelat Orestads Farmartjénst ett
sammantaget betyg om 3,25, omriknat till totalt 8 poéing. Utvérderingen &r

felaktig och star i strid med transparens- och likabehandlingsprinciperna.

Skada
Bjuvsbostéder har siledes handlat i strid med upphandlingsforeskrifterna
och principerna om transparens och likabehandling. Om Bjuvsbostéder hade

agerat korrekt skulle Orestads Farmartjénst, som &r den anbudsgivare som
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offererat det ligsta priset och ddrmed den hogsta prispoéngen och som
rétteligen ska tilldelas hogre podng i dvriga utvirderingskriterier, ha
tilldelats kontraktet. Orestads Farmartjsnst har ddrmed lidit eller riskerar att

lida skada.

Bjuvsbostiider bestrider bifall till ansdkan och yrkar muntlig férhandling.
Bjuvsbostider anfor i huvudsak foljande. Orestads Farmartjénst har

tilldelats korrekt podng och har inte riskerat att lida skada.

Pris
L#gst pris far 70 poting. Ovriga far poding i forhallande till l4gst pris enligt
modellen (l4gsta pris/anbudspris) x 70.

Orestads Farmartjanst har tilldelats 70 pofing enlig foljande:
(1 983 000 ki/1 983 000 kr) x 70 =70 poéng

Markservice har tilldelats 68 po#ng enligt foljande:
(1 983 000 kr/2 032 725 kr) x 70 = 68,3 poéing

Vid en kontroll av anbuden kan konstateras att Markservice rétteligen skulle
ha tilldelats 70 poéng och Orestads Farmartjénst 67 po#ng. Anledningen &r
att det vid anbudsgenomggngen noterades att Orestads Farmartjanst — till
skillnad frén 6vriga anbudsgivare — offererade tjéinsten stor traktor
respektive liten traktor exklusive forare. Eftersom det dels dr uppenbart att
forare krivs och dels att 6vriga anbudsgivare offererat tjénsterna inklusive
forare tog Bjuvsbostader kontakt med Orestads Farmartjénst for att forma
Orestads Farmartjanst att jimst#lla sitt anbud med &vriga anbudsgivares.
Orestads Farmartjinst vigrade att tillmétesgd Bjuvsbostider. Anbudet
utvirderades darfor exklusive forare vilket alltsa kan tyckas vara oréttvist
mot 6vriga anbudsgivare som offererat priser inklusive forare. Orestads
Farmartjénsts anbudspris blev ligst vilket inte har ndgon betydelse eftersom
Martkservices kvalitet och presentation var sa pass mycket bittre &n Orestads

Farmartjénsts. En korrekt bedémning hade dock varit att utvérdera Orestads
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Farmartjénsts anbud inklusive forare. Orestads Farmartjénst skulle d& ha

tilldelats 67 poiing medan Markservice skulle ha tilldelats 70 poéng.

Muntlig presentation

Det framgar tydligt av den till upphandlingsforeskrifterna bifogade matrisen
vilken poéngsittning som kommer att ske och vad som krévs for att fa en
viss podngsumma, For att f maximal po#ng krévs att anbudsgivaren
genomfor en mycket fortroendeskapande och detaljerad presentation med
utforliga tankar kring entreprenaden, dess bedrivande och vad som &r viktigt
for att denna ska lyckas. Svar pa frigor ska vara mycket raka och vildigt
tydliga. Nagot annat #n vad som framgér av forfrigningsunderlaget har
bolaget inte tagit héinsyn till. Det var en betydande skillnad mellan Orestads
Farmartjéinsts och Markservices presentationer. Orestads Farmartjanst
formadde inte skapa ett stort fortroende och detaljer saknades 1 presen-
tationen. Tankarna kring vad som krévdes for att skapa en framgangsrik
entreprenad kunde vara mer utforliga. Aven resonemangen kring kvalitet
kunde vara mer utforliga liksom resonemang kring planering pé léng och
kort sikt. Orestads Farmartjsnst hade inte forberett sig, saknade
presentationsmaterial och dokumentation och Bjuvsbostéder fick stundtals
leda presentationen genom att stilla frdgor och pé sé siitt fd fram
information. Markservice anléinde med tre personer med olika roller,
adresserade tydligt de olika momenten enligt utvérderingsmatrisen och
presentationen skedde genom en professionell powerpointpresentation.
Bjuvsbostider fick ett mycket gott intryck av Markservice och det var
tydligt att bolaget skulle tilldelas maxpoéngen. En muntlig presentation
maste med nddvindighet tillita ett subjektivt moment hos upphandlaren.
Orestads Farmartjénsts posngsittning &r korrekt, likasé dokumentationen

fr&n utvirderingen.
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Kvalitet

Utvérderingen av kvalitet har gatt till s att man har ringt upp referenserna
och utgétt fran den till upphandlingsféreskrifterna bifogade kvalitets-
matrisen. De moment som framgar av matrisen har stémts av t.ex. om fel
forekommer vid kontroller, om anmérkningar forekommer och om dessa
atgirdas vid kontroller, hur arbetsledningen fungerar och hur dialog och
feedback fungerar. Poéngséttning har skett utifrdn en sammanvégning av de
sex olika delmomenten och renderat i en snittsumma. Baserat pa ldmnad
information har betyg om 3 satts vad giller Hogands kommun och 3,5 vad
giller AB Helsingborgshem. Av den upprittade dokumentationen efter
samtalen framgér hur referenserna har svarat. Anteckningarna fran samtalen
pavisar klara brister i Orestads Farmartjénsts arbete. Som exempel kan
nidmnas att Hégands kommun anser att det finns brister rérande
skotselarbetet och egenkontroller samt att dialogen med Orestads
Farmartjinst ibland 4r besvirlig. AB Helsingborgshem instdmmer i kritiken.

Orestads Farmartjinst har tilldelats korrekt poing.
SKALEN FOR AVGORANDET
Tillimpliga bestimmelser

Enligt 4 kap. 1 § lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, LOU, ska
upphandlande myndigheter behandla leveranttrer p4 ett likvérdigt och icke-
diskriminerande sétt samt genomf{ora upphandlingar pé ett Sppet sétt.
Upphandlingar ska vidare genomf6ras i enlighet med principerna om

dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Forvaltningsritten far enligt 20 kap. 4 och 6 §§ LOU préva om en upp-
handlande myndighet har brutit mot nidgon av de grundldggande principerna
i4kap. 1 § eller ndgon annan bestdmmelse i lagen och, pé talan av en

leverantr som har lidit eller kunnat komma att lida skada, besluta att en
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upphandling ska goras om eller att den fir avslutas forst sedan rittelse har

gjorts.
Upphandlingsforeskrifterna

I upphandlingsforeskrifterna anges i punkt UF3.52 under rubriken Provning
av anbud att bestillaren kommer att anta det anbud som &r det ekonomiskt

mest fordelaktiga. Vidare anges bland annat foljande.

UtviirderingsKkriterier

Pris 70 %

De nedan angivna prisuppgifterna liggs samman till en total anbudssumma
som utvérderas. Ligsta sammanlagda anbudssumma far 70 poéng. Ovriga
anbud far en ligre po#ing i relation till l4gsta anbudssumma. Maximalt 70
poiing kan erhéllas.

Fast drsarvode enligt anbudsformulir
Timpris yttre skotsel enligt anbudsformulér
Liten traktor med 50 timmar

Stor traktor utvirderas med 50 timmar
Manuellt arbete utvirderas med 50 timmar

Snobekimpning och halkbekimpning
Ordinarie arbetstid

Liten traktor med 50 timmar

Stor traktor utvirderas med 50 timmar
Manuellt arbete utvirderas med 50 timmar

Kvalitet 15 %

For bedomning av anbudsgivarens kvalitet p& levererade tjénster ska
anbudsgivaren limna personnamn och telefonnummer samt fortagets namn
pa 2 (tva) olika kunder dér uppdrag liknande det rubricerade har utforts.
Referenspersonerna kommer att kontaktas och fa svara pa sex alternativ
angdende foretagets alternativt vid nystartat foretag nyckelpersons
levererade tjénstekvalitet pa en betygsskala mellan 1 - 6 ddr 6 &r véldigt
ndjd och 1 &r vildigt missndjd. Uppdragen far ej vara sldre &n tre ar. (...)
For beddmning av kriteriet kommer ett medelvérde av svaren att riknas
fram. Medelvirdet omriknas till en poéng genom att multipliceras med
faktor 2,5 (Maxpodng 15/maxbetyg 6).
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Vid prévning av anbuden kommer anbudsgivarens referenspersoner att
kontaktas per telefon, Maximalt 15 podng kan erhéllas. Bedomningskriterier
enligt bifogat formuldr for tjénstekvalitet.

Muntlig presentation 15 %

Bestillaren kommer att bjuda in alla kvalificerade anbudsgivare var for sig
till en muntlig presentation av sitt anbud samt for att stilla frégor till
anbudsgivaren. Presentationen ska beskriva hur anbudsgivaren kommer att
arbeta med och utfora entreprenaden, Observera att detta inte dr en
forhandling. En referensgrupp hos bestéllaren kommer att, oberoende av
varandra, poéingsétta presentationen enligt kriterier i bifogad
utvirderingsmatris. Vid beddmning av presentationen kommer ett
medelvarde att riknas fram. Anbudsgivaren kommer att erhalla poéng
motsvarande medelvirdet. Maximalt 15 po#ng kan erhéllas.
Beddmningskriterier enligt bifogad utvirderingsmatris for muntlig
presentation.

Utvirderingsmatris muntlig presentation

15 poing  Mycket fortroendeskapande och detaljerad presentation.
Utforlig redovisning av sina idéer och tankar for
entreprenaden, Mycket utforlig redovisning av sin syn pa vad
som &r viktigt for en lyckad entreprenad. Mycket klar och
utforlig redovisning av hur entreprenadarbetet kommer att
bedrivas. Mycket raka och vildigt tydliga svar pa frégor.

10 podng  Fortroendeskapande och detaljerad presentation. Redovisar
sina idéer och tankar for entreprenaden. Utforlig redovisning
av sin syn pa vad som &r viktigt for en lyckad entreprenad.
Utforlig redovisning av hur entreprenadarbetet kommer att
bedrivas. Raka och tydliga svar pa fragor.

Forvaltningsriittens bedomning

Vid $verprdvningar enligt LOU géller att forvaltningsrétten i princip endast
provar de sérskilt angivna frigor som sokanden tar upp. En av forut-
sittningarna for att en ansékan om ingripande mot en upphandling ska
kunna vinna bifall #r att sékanden visar att denne har lidit eller riskerat att

lida skada av den patalade bristen i upphandlingen.
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Pris

Orestads Farmartjsinst har offererat tjinsten liten traktor respektive stor
traktor exklusive pris for forare och har i utvirderingen erhallit 70 poéng.
Markservice har offererat tjénsten inklusive pris for férare och har i
utvirderingen erhallit 68 poéng. Bjuvsbostidder har nu angett att Orestads
Farmartjénsts anbud borde ha utvirderats inklusive pris for forare. Orestads
Farmartjénst skulle da ritteligen ha tilldelats 67 poéng och Markservice 70

poéng.

Av upphandlingsforeskrifterna framgér att anbudsgivarna ska limna timpris
avseende liten traktor respektive stor traktor. Det framgér inte att timpriset
ska inkludera pris for forare. Med hénsyn till att det inte finns nagot
uppstllt krav avseende att offerera tjéinsten traktor inklusive pris for forare
har Bjuvsbostader inte heller haft att utvérdera priset p& sddant sétt. Detta
har Bjuvsbostider inte heller gjort, utan Bjuvsbostider har utvérderat
anbuden i enlighet med upphandlingsféreskrifterna. Detta kan dérfér om
négot anses ha gynnat Orestads Farmartjénst. Orestads Farmartjénst har
erhallit den maximala poingen. Det har inte kommit fram att Markservice
har fatt fler poiing &n vad bolaget rétteligen skulle ha haft. Orestads
Farmartjanst har dérfor inte i detta avseende visat att de lidit, eller riskerat

att lida, skada.

Muntlig presentation

Nir en upphandlande myndighet faststéller andra utvérderingskriterier dn
enbart pris 4r det ofrAnkomligt att kriterierna i viss man bedéms subjektivt
vid utvérderingen. Det gar allts& i dessa fall inte att utforma utvérderings-
kriterier som inte till nagon del innefattar subjektiva virderingar. Det 4r den

upphandlande myndigheten som har att utvirdera de ingivna anbuden.

Av upphandlingsféreskrifterna framgar att Bjuvsbostider kommer att bjuda

in anbudsgivaren till en muntlig presentation av sitt anbud samt for att stélla
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frégor till anbudsgivaren. Presentationen ska beskriva hur anbudsgivaren
kommer att arbeta med och utfoéra entreprenaden. I utvirderingsmatrisen
anges klart och tydligt vad som kommer att bedémas vid den muntliga
presentationen. Vid utvérderingen har Bjuvsbostéder gjort beddmningen att
Orestads Farmartjénst erhallit 10 poéing och Markservice 15 poéing. Det kan
aven konstateras att Bjuvsbostéder i sdrskilda dokument, vilka de enligt
forvaltningsriittens mening inte finns skél att ifragasitta, redogjort for
anledningen till potingséttningen. Av dokumenten framgar att de kriterier
beddmts som angivits i utvirdetings-matrisen. Férvaltningsrétten anser
darfor att Orestads Farmartjénst inte formatt visa att Bjuvsbostéder tagit

ovidkommande hinsyn vid utvdrderingen av anbuden.

Kvalitet

For att ett ingripande enligt LOU &ver huvud taget ska bli aktuellt krévs att
Orestads Farmartjénst har lidit eller kan komma att lida skada. Enligt
tilldelningsbeslutet har Orestads Farmartjénst erhallit 8 podng och
Markservice 13 poéing avseende kriteriet kvalitet. Orestads Farmartjénst har
totalt erhéllit 88 po#ing medan Markservice erhallit 96 podng. Oavsett om
forvaltningsritten skulle komma fram till att Orestads Farmartjsinst skulle
erhalla maxpoing om 15 poéng dvs. ytterligare 7 podng kommer Orestads
Farmartjénst likvil inte att fA en hogre totalpodng &n Markservice. Orestads
Farmartjsinst kan ddrmed inte komma att lida skada i den mening som avses
i 20 kap. LOU. Forvaltningsritten saknar ddrmed anledning att préva

utvirderingen av kriteriet kvalitet.
Slutsats

Forvaltningstitten anser saledes att Orestads Farmartjénst inte formatt visa
att Bjuvsbostider har brutit mot bestimmelserna i LOU. Det finns ddrmed
inte skil for ingripande enligt 20 kap. 4 och 6 §§ LOU. Orestads

Farmartjinsts ansékan harom ska dérfor avslas. Vid denna utgéng saknas
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skal att halla muntlig forhandling varfér Bjuvsbostéders begéran hérom

ocks4 ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR TILL KAMMARRATTEN I
GOTEBORG, se bilaga (FR-05)

/z@/w

Emelie Da

Maria Persson har féredragit mélet.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga 1

FR-05

Den som inte 4t n6jd med f6rvaltningstittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgér hur det gar
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stillet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid forhandlingen gav besked om
datum for beslutet. '

For myndigheten riknas tiden alltid frin
beslutets datum.

Hur riknar vi ut tiden?

Sista dagen f6r Gvetklagande dr exakt 3 veckor frin
den veckodag som tiden botjar riknas. Om ni
exempelvis fick del av beslutet méndagen den 2 mars
gar tiden ut mindagen den 23 mars.

Om sista dagen 6t dverklagande 4r en helgdag,
midsommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker
det att Sverklagandet kommer in nésta vardag,

Tink pa detta i mal om 6verprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingd avtal efter
10 dagat fran det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten ing# avtal
omedelbart. Efter att avtal hat slutits far
kammatritten inte Sverpréva upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
dverklagande fortfarande giller.

Nirmare reglet finns i den lag som giller f6r
malet, se rutan lingst ner pé ndsta sida f6¢
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skeiv forvaltningstittens namn och
milnummer.

»

Forklara vatfor ni tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken 4ndting ni vill ha
och varfor ni tycker att kammartitten ska ta
upp ert 6verklagande (lds met om
provningstillstind lingre ner).

3. 'Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forldara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i mélet.

4, Limna namn och personnummer eller
otganisationspummert.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan nd er: postadresset,
e-postadresser och telefonnummet.

Om ni har ett ombud, limna ocksé
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in Sverklagandet till
forvaltningstitten — adressen finns i
beslutet.

Vad hidnder sedan?

Férvaltningstitten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisat domstolen Gverklagandet. Det
innebir att beslutet giller,

Om &vetklagandet kommit in i tid, skickat
férvaltningsritten Gvetklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammartitten.

Har ni tidigate fatt brev genom f6renklad
delgivaning kan dven kammarritten skicka btev
pa detta sitt.
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Provningstillstand i kammarratten

Nit 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen f6rst stillning till om
malet ska tas upp till prévaing.

Kammatritten ger provaingstillstind i fyra
olika fall.

e Domstolen beddmer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ratten domt ratt,

¢ Domstolen anser att det inte gér att
bedéma om férvaltningsritten démt ritt
utan att ta upp mélet,

¢ Dotmnstolen behdver ta upp mélet for att
ge andra domstolar vigledning i réitts-
tillimpningen.

¢ Domstolen beddmer att det finns
synnetliga skil att ta upp malet av nigon
annan anledning,

Om ni inte far provningstillstind giller det

&verklagade beslutet. Dérfor dr det viktigt att i

6verklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med fSrvaltningstitten om ni har
frigor. Adress och telefonnummer finns pd
forsta sidan i beslutet.

Met information finns p4d www.domstol.se.

For fullstindig information, se:
o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
fSrsrjningssektorerna, 20 kap.

o lag (2011:1029) om upphandling pi forsvars- och
sikethetsomtidet, 16 kap.

o lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.
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