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Upphandlingsdokumentet

Upphandlingens foremal och syfte

Upphandlingen avser transporttjénster for utférande av anropsstyrd trafik,
framst skolresor och omsorgsresor, i Harryda kommun. Upphandlingen dr
ett komplement till en tidigare genomf6rd upphandling av transporttjénster.
Trafikstart planeras for fordon med avropserséttning 2018-07-01 med som-
maruppehall pd i normalfallet tre veckor under 2018. Trafikstart planeras for

fordon med fast erséttning 2018-08-20.

Anbudens utformning och innehdll

Anbudsgivarna ska ldmna anbud pa anbudsomrade Hérryda och samtliga de
21 fordon som framgar av bilaga 10. Anbud, som innehéller reservationer,
villkor eller p annat sétt inte uppfyller kraven, kan komma att forkastas.

Anbudet provas i tre steg: uteslutning, kvalificering och utvérdering.

[ upphandlingsforeskrifterna anges bl.a. f6ljande.

17.1 Steg 1 Uteslutning

Visttrafik kommer att utesluta anbudsgivare fran att delta i
upphandlingen som omfattas av de omsténdigheter som fram-
gar av 13 kap. 1 § och 2 § forsta stycket LOU.

Visttrafik kan komma att utesluta anbudsgivare fran att delta i
upphandlingen som omfattas av omsténdigheter som framgér
av 13 kap. 2 § andra stycket och 3 § LOU.

Som bevis p4 att anbudsgivaren inte omfattas av ndgra uteslut-
ningsgrunder ska anbudsgivaren underteckna och till anbudet
bifoga en forsdkran enligt Bilaga 15 Forsdkran. Dédrigenom in-
tygar anbudsgivare att hinder for deltagande i upphandlingen
enligt 13 kap. 1 § och 13 kap. 2 § forsta stycket LOU inte fore-

ligger.

Anbudsgivare som underlater att limna begérda upplysningar
eller lamnar felaktiga upplysningar kan komma att uteslutas.
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17.2 Steg 2 Kvalificering

For att genomf6ra uppdraget i enlighet med avtalet och Vist-
trafiks intentioner krivs att anbudsgivaren uppfyller f6ljande
kvalificeringskrav.

17.2.1 Behorighet att utsva yrkesverksamhet

Anbudsgivare ska vara registrerad i aktiebolags-, handels- eller
foreningsregister eller motsvarande register som fors i den stat
ddr anbudsgivarens verksambet dr etablerad. Visttrafik kom-
mer att kontrollera hos Bolagsverket att kravet &r uppfyllt for
anbudsgivare med séte i Sverige. Anbudsgivare med séte 1 ett
annat land ska som bevis for att kravet dr uppfyllt till ansckan
bifoga utdrag fran aktiebolags-, handels- eller féreningsregis-
ter i hemlandet.

17.2.2 Ekonomisk och finansiell stéllning

Anbudsgivaren ska ha tillrdcklig ekonomisk och finansiell
stillning for att fullgdra ett tagande i enlighet med Upphand-
lingsdokumentet, vilket innebér att anbudsgivaren ska ha en
kreditvirdighet hos Upplysningscentralens foretagsupplysning
(UC) med minst riskklass tre (3), eller motsvarande hos ett an-
nat oberoende kreditvarderingsinstitut [...]

?17.2.3 Tillstand for yrkesmissig trafik

Anbudsgivare eller underentreprendr/er ska inneha géllande
tillstdnd for yrkesmassig trafik frén trafikverket f6r det antal
fordon som anbudet géller. Nystartade foretag som saknar si-
dant tillstdnd ska istéllet ange vem/vilka som ska inneha fore-
tagets tillstand for yrkesmaéssig trafik hos anbudsgivaren. Vést-
trafik kommer att kontrollera hos Trafikverket att kravet 4r
uppfyllt for anbudsgivare.

17.2.4 Aberopande av annans kapacitet

Anbudssdkanden far dberopa andra foretags ekonomiska, tek-
niska och yrkesmissiga kapacitet for att uppfylla Krav pé eko-
nomisk och finansiell stéllning samt teknisk och yrkesméssig
kapacitet. Anbudssokanden ska i sddana fall till anbudet bifoga
dokumentation enligt avsnitt 17.1 samt 17.2.1 och/eller 17.2.2
i syfte att styrka denna anbudsgivares kapacitet.

I upphandlingsdokumentet under avsnittet Avtal framgér bl.a. f6ljande.

21 Underentreprendr

Om Trafikforetaget avser att utfora en del av uppdraget med
hjélp av underentreprendr/er ska Trafikforetaget ansoka om

detta hos Visttrafik infor trafikstart. Underentreprendr far ej
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anlitas for utférande av uppdrag enligt detta avtal utan att
denne godkénts av Visttrafik. Vésttrafik har ritt att dterkalla
ett sddant godkéinnande. Med underentreprendr avses en aktor,
som &r en fristdende juridisk person i forhallande till Trafikfo-
retaget, som har avtal med Trafikforetaget och som utfor
transporttjénster 4t Vasttrafik enligt detta avtal [...].”

Tilldelningsbeslutet

Av tilldelningsbeslutet med tillhrande handlingar framgéar bl.a. féljande.
Tva leverantorer, Goteborgs Buss och Cabonline Region Vist AB (Cabon-
line), har ldmnat anbud. Bada anbuden har ansetts kvalificerade. Anbudet
fran Cabonline antogs som det anbud som ansags ekonomiskt mest fordel-

aktigt.
YRKANDEN

Goteborgs Buss yrkar att upphandlingen ska rittas pé sa vis att en ny utvér-

dering ska ske fran vilken vinnande leverantren Cabonline ska uteslutas.
Visttrafik anser att ansdkan ska avslas.

VAD PARTERNA ANFOR

Goteborgs Buss

Grund

Cabonline saknar tillstdnd f6r yrkesméissig trafik och uppfyller ddrmed inte
sjalvt kvalificeringskravet i 17.2.3 upphandlingsforeskrifterna. Cabonline
har dirfor beropat annans kapacitet i syfte att uppfylla kravet. Detta har
dock inte varit mgjligt eftersom 14 kap. 6 § LOU inte tillater att annans ka-
pacitet dberopas for att uppfylla kvalificeringskrav enligt 14 kap. 1 § p. 1, s

som krav pa behdrighet att utdva verksambhet.
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Aven om aberopande av annans kapacitet skulle vara mdjlig i aktuellt fall
har detta inte skett pa foreskrivet sett eftersom utredning enligt p. 17.2.4
upphandlingsf6reskrifterna inte har getts in. Cabonlines anbud uppfyller

ddrmed inte kvalificeringskraven.

Utveckling av talan

Cabonline &r ett féretag som fungerar som en sambandscentral dér trafikre-
sorna pd upphandlade avtal genomfors av de taxiféretag som &r anslutna till
Cabonline. Det 4r siledes friga om avtalsforhdllande mellan Cabonline och

underleverantorer.

Cabonline saknar tillstind f6r yrkesmaissig trafik, vilket har bekréftats av
Visttrafik. Det #r séledes ostridigt att Cabonline sjdlvt inte uppfyller det i p.
17.2.3 upphandlingsforeskrifterna stéllda kvalificeringskravet. Kravet avser
ett sddant krav om behdrighet att utdva yrkesverksamhet som regleras i

14 kap. 2 § p. 2 LOU. Eftersom kravet inte dr uppfyllt genom att Cabonline
sjdlvt innehar nddvéndigt tillstand &terstér frigan om Cabonline genom ébe-

ropande av annans kapacitet uppfyllt kvalificeringskraven.

I Cabonlines fall har det sannolikt inte ens varit mdjligt att 4beropa unde-
rentreprendrers kapacitet for att uppfylla det stéllda kvalificeringskravet.
Mojligheten att &beropa annans kapacitet regleras i 14 kap. 6 § LOU. Av
paragrafen framgar att annat foretags kapacitet far beropas for att uppfylla
krav enligt 14 kap. 1 § p. 2 och 3. Krav pa behorighet att utdva verksamhet

ar dock sddana kvalificeringskrav som anges i 14 kap. 1 § p. 1.

For att Cabonline, som saknar tillstand for yrkesméssig trafik, 6ver huvud
taget ska kunna uppfylla kvalificeringskravet fordras alltsé att det skulle
vara mojligt for en upphandlande myndighet att tillata att sddan kapacitet
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aberopas fran annan. Aven om detta skulle vara mojligt har Cabonline i vart

fall inte Aberopat annans kapacitet pd foreskrivet sétt.

[ p. 17.2.3 foreskrivs att anbudsgivare eller underentreprenérer ska inneha
gillande trafiktillstdnd for yrkesmaissig trafik fran trafikverket for det antal
fordon som anbudet giller. I anbudet har anbudsgivarna att fylla i priser for
totalt 21 fordon. For dessa fordon har krévts trafiktillstind. Cabonline har
inte nagra trafiktillstdnd och har sdledes inte heller offererat nigra egna for-
don. Cabonline maste ddrfor &beropa annans kapacitet for att uppfylla kvali-
ficeringskraven. I upphandlingen har Visttrafik foreskrivit ett beviskrav nér
annans kapacitet &beropas. Visttrafik har foreskrivit att anbudsgivare som
bl.a. dberopar andra foretags tekniska och yrkesméssiga kapacitet ska bifoga
dokument didrom, se p. 17.2.4. Cabonline har bifogat en lista med underle-
verantorers trafiktillstdnd. Nagot ytterligare dokument rérande underleve-
rantorers tillstand har inte bifogats. Sadan utredning som upphandlingsfore-
skrifterna kriver enligt p. 17.2.4 vid dberopande av annans kapacitet har
alltsa inte getts in. Ndgot som helst bevis for att Cabonline har ritt att ta i
ansprék tillstinden har inte bifogas till Cabonlines anbud. Det &r ddrfor Go-

teborgs Buss uppfattning att Cabonlines anbud ska uteslutas.

I sammanhanget ska dven regleringen i p. 21 i upphandlingsdokumentet
beaktas. Av p. 21 framgér att man for att f4 anvénda underentreprendrer dr
skyldig att gtra en sérskild ansdkan om detta till Visttrafik infor trafikstart.
Forst efter en sddan anskan och godkénnande fran Visttrafik far underent-
reprendren utfora arbete inom ramen for avtalet. Nagon s&ddan ans6kan har
savitt dr ként inte gjorts, och ndgot tillstdnd har inte meddelats av Visttrafik.
Det far anses f6lja av avtalsregleringen att sddan ansokan forst kan goras nér
avtal ingétts. Detta innebér i sin tur att Cabonline inte i dagsléget har till-
gang till ndgra underentreprendrer som med vars hjélp Cabonline kan upp-
fylla kvalificeringskrav eller som kan utféra arbete inom ramen fér upp-

handlingen. Huruvida négra sddana finns kan avgoras forst vid en senare
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tidpunkt. Det star ddrmed klart att kvalificeringskravet under alla omstéin-
digheter inte kan uppfyllas genom underleverantorers tillstdnd. Vidare note-
ras att p. 21 endast giller da trafikforetaget avser att utfora en del av upp-
draget med hjélp av underentreprendr/er. Det foreligger sdledes ett hinder
mot att §verldta utforandet i sin helhet till underentreprencr/er. Detta i sin
tur forutsitter att Trafikforetag &r innehavare av tillstand for yrkesméssig

trafik.

Kravet pé tillstdnd &r tydligt formulerat som ett kvalificeringskrav och det
ska vara uppfyllt vid anbudsinldmning. Bolaget har till f61jd av det felaktiga
tilldelningsbeslutet gitt miste om kontraktet och har darigenom lidit eller

riskerat att lida skada.

Visttrafik

Instdllning

Visttrafik gor i forst hand géllande att kravet pa trafiktillstdnd inte &r ett
kvalificeringskrav utan ett kontraktsvillkor. For det fall férvaltningsrétten
kommer fram till att det 4r ett kvalificeringskrav har Cabonline uppfyllt
detta krav. Det har inte stillts ndgot krav pé att anbudsgivaren sjalvstandigt
ska uppfylla kravet pa trafiktillstdnd. Cabonline har varken aberopat eller
behovt dberopa annans kapacitet for att uppfylla kravet. Upphandlingen har
saledes skett i enlighet med LOU.

Utveckling av talan

Kravet pa trafiktillstand &r inte ett kvalificeringskrav utan ett kontraktsvill-
kor. Detta framgér av hur p. 17.2.3 &r formulerad. Innehav av trafiktillstdnd
ar inte en omstidndighet som kontrolleras vid prévningen av anbud. Vésttra-
fik har inte heller begért nagon bevisning for innehav av trafiktillstdnd i
samband med anbudsinldmnandet. Dédremot framgar det av punkt 19 i upp-

handlingsdokumentets avtalsdel att anbudsgivaren under hela avtalstiden
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ska inneha och vidmakthalla samtliga tillstdnd och godkidnnanden fran myn-
digheter som &r nddvandiga for uppdragets utforande. Med detta forstés
bland annat trafiktillstand. Innehav av trafiktillstdnd kontrolleras och plane-

ras under etableringsarbetet vilket dger rum efter kontraktstecknandet.

Detta maste forstds mot bakgrund av att karaktiren av upphandlingen &r
sadan att det vid tilldelning av kontrakt inte dr mojligt att veta vilka trafik-
volymer kontraktet kommer att omfatta. Det dr en omstdndighet som forst
senare kan klargoras. Ddrmed tillkommer att det forst senare kan klargéras
hur ménga fordon som kommer behdvas. Av den anledningen &r det inte
heller rimligt att vid tillféllet for anbudsinldmnande stélla krav pa trafiktill-
stand. Det forutsétter ju kunskap om antal fordon och trafikvolymer. Det dr
istéllet rimligt att stdlla som kontraktsvillkor, precis som Viésttrafik har
gjort. Eftersom kravet pd trafiktillstdnd &r ett kontraktsvillkor och inte ett
kvalificeringskrav &r frigan om aberopande av annans kapacitet inte rele-

vant.

Aven for det fall kravet pA trafiktillstdnd skulle vara ett kvalificeringskrav
har upphandlingen skett i enlighet med LOU eftersom Cabonlines anbud
uppfyllt detta krav. Enligt ordalydelsen i punkt 17.2.3 upphandlingsfére-
skrifterna ska antingen anbudsgivaren eller dess underentreprendrer ha till-
stand for yrkesméssig trafik. Av det foljer att Vésttrafik inte har stéllt krav
pé att anbudsgivaren sjélvstandigt ska uppfylla kravet pa trafiktillstdnd. Det
ar fullt mojligt for anbudsgivaren att ange underentreprendrer som uppfyller

kravet pa trafiktillstand.

Av punkt 17.2.3 andra meningen i upphandlingsforeskrifterna framgér vi-
dare att nystartade foretag som saknar trafiktillstdnd istéllet ska ange
vem/vilka som ska ha foretagets tillstind for yrkesméssig trafik hos anbuds-
givaren. Aven av denna bestimmelses ordalydelse framgar att det dr méjligt

att uppfylla kravet pa trafiktillstand utan att anbudsgivaren sjélvstéandigt
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uppfyller det. Det 4r inte friga om &beropande av annans kapacitet. Genom
att Cabonline i sitt anbud har 1dmnat uppgift om underentreprendrer som har
gillande trafiktillstdnd har Cabonline uppfyllt det aktuella kravet. Cabonline
har ddrmed inte dberopat annans kapacitet och har inte heller behovt gora

det.

Goteborgs Buss har vidare anfort att det inte dr mojligt f6r en anbudsgivare
att uppfylla krav genom underentreprendrer eftersom Vésttrafik inte forrdn
senare, efter kontraktstecknande, godkédnner underentreprenorer. Detta dr
felaktigt. Upphandlingsdokumenten tillater uttryckligen, som ovan konstate-

rats, att vissa krav uppfylls av underentreprendrer.

I 6vrigt konstaterar Visttrafik att Géteborgs Buss péstdende om att enbart en
del av uppdraget kan utforas med hjilp av underentreprendrer i enlighet med
punkt 21 i upphandlingsdokumentet 4r felaktigt. Ett sédant begréinsande
sprak forekommer inte i upphandlingsdokumentet. Det saknas ddrmed stod

for en s&dan tolkning.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gdllande regler

Upphandlande myndigheter ska enligt 4 kap. 1 § LOU behandla leverantSrer
pa ett likvidrdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomf6ra upphand-
lingar pé ett &ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6mse-

sidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 14 kap. 1 § forst stycket LOU far en upphandlande myndighet i upp-
handlingen stilla krav pé att leverantdrerna ska vara kvalificerade i vissa
avseenden. Kraven fir avse endast

1. behorighet att utéva yrkesverksamhet enligt 2 §,

2. ekonomisk och finansiell stéllning enligt 3 och 4 §§, eller
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3. teknisk och yrkesmaéssig kapacitet enligt 5 §.

Enligt 14 kap. 2 § 2 LOU far krav enligt 1 § forsta stycket 1 innebéra att
leverantoren ska ha ett sddant tillstand eller vara medlem i en sddan organi-
sation som, ndr upphandlingen avser en tjinst, krivs for att leverantdren ska

kunna tillhandahélla tjdnsten i den stat dér leverantdren #r etablerad.

Enligt 14 kap. 5 § fér ett krav enligt 1 § forsta stycket 3 innebéra att leveran-
toren ska forfoga Gver nddvindiga personalresurser och tekniska resurser
samt ha sddan erfarenhet som behdvs for att kontraktet ska kunna fullgoras

enligt en dndamalsenlig kvalitetsstandard.

I 14 kap. 6 § forsta stycket LOU anges bl.a. f6ljande. En leverantor far for
ett visst kontrakt &beropa andra foretags kapacitet for att uppfylla krav som
avser ekonomisk och finansiell stéllning eller teknisk och yrkesmissig ka-

pacitet enligt 1 § forsta stycket 2 och 3.

Av 20 kap. 6 § LOU framgér att om den upphandlande myndigheten har
brutit mot ndgon av de grundliggande bestimmelserna i 4 kap. 1 § LOU
eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leve-
rantdren har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upp-
handlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har

gjorts.

Forvaltningsrdittens bedomning

Inledningsvis konstateras att det i mal om ingripande enligt LOU som hu-
vudprincip géller att den part som gor gillande att en upphandling &r felakt-
ig pa ett klart sétt ska ange pa vilka omstindigheter denne grundar sin talan
och att domstolens prévning &r begrénsad till de grunder som parten har

&beropat (se RA 2009 ref. 69).



11

FORVALTNINGSRATTEN DOM 1392-18
1 JONKOPING

Av likabehandlingsprincipen som kommer till uttryck i 4 kap. 1 § LOU fol-
jer att den upphandlande myndigheten inte far efterge eller bortse frén sad-
ana obligatoriska krav som stélls i upphandlingsdokumentet. Anbud som
inte uppfyller samtliga obligatoriska krav ska dérfor inte beaktas vid utvér-
deringen. En forutséttning for att kunna ingripa mot en upphandling &r dven
att sbkanden kan anses ha lidit skada eller kan komma att lida skada med

anledning av att den upphandlande myndigheten har brutit mot LOU.

Enligt forvaltningsriittens mening &r kravet i p. 17.2.3 upphandlingsfore-
skrifterna, att anbudsgivare eller underentreprendrer ska inneha tillstand for
yrkesmiissig trafik, ett kvalificeringskrav. Kravet &r upptaget under rubriken
”Steg 2 Kvalificering” och det anges uttryckligen att det &r ett kvalifice-
ringskrav. Vad Visttrafik har anfért om innehéllet i upphandlingsdokumen-
tets avtalsdel medfor ingen annan bedémning. For att Cabonlines anbud ska
f4 beaktas vid utvdrderingen ska kravet pa tillstand f6r yrkesméssig trafik

alltsé vara uppfyllt.

Av utredningen i mélet framgar att Cabonline sjélvt inte innehar tillstdnd for
yrkesmissig trafik utan att bolaget avser att anlita underentreprendrer for att
utfora uppdraget. Enligt forvaltningsrittens mening ér kravet pd innehav av
tillstdnd for yrkesméssig trafik ett sddant krav pa teknisk och yrkesmissig
kapacitet som avses i p. 17.2.4 upphandlingsforeskrifterna och 14 kap. 5 §
LOU. Genom att hiinvisa till andra f6retags tillstand och bifoga dessa till
anbudet har Cabonline &beropat annans kapacitet i den mening som avses i
p. 17.2.4. Enligt denna punkt ska anbudssdkanden till anbudet bifoga doku-
mentation enligt bl.a. avsnitt 17.1 i syfte att styrka det andra foretagets ka-

pacitet.
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Cabonline har inte bifogat ndgon sddan dokumentation som avses i 17.2.4.
och ddrmed har bolaget inte uppfyllt det obligatoriska kravet pa tillstand for
yrkesmdssig trafik. Genom att frénfalla angivna obligatoriska krav har Vist-

trafik brutit mot principen om likabehandling.

Goteborgs buss anbud har i tilldelningsbeslutet ansetts som kvalificerat.

Genom att Cabonlines anbud beaktats i strid med LOU har G6teborgs buss
gétt miste om kontraktet. Bolaget har hédrigenom lidit skada. Férvaltnings-
rétten finner dérfor att det finns skl att forordna att upphandlingen fér av-
slutas forst sedan rittelse har gjorts pa sa sétt att en ny utvérdering ska go-

ras.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man &verklagar finns i

bilaga (DV 3109/1D).

Mattias Henriksson

Rédmannen Mattias Henriksson har avgjort mélet. Foredragande jurist har

varit Emmi Unnerfors.



DV 3109/1D » 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

jiill SVERIGES DOMSTOLAR
:

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten 1 J6nkoping.
Skrivelsen ska dock skickas eller lamnas till
forvaltningstitten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert Gver-
klagande maste Er skrivelse ha kommit in till {6-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag di
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det vid
en sadan f6rhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen for 6ver-
klagande infaller pa 16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nydrsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag.

Om klaganden 4r en part som foretrider det all-
minna, ska 6verklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1 kam-
marritten fordras att préovningstillstind medde-
las. Kammarritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som férvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstdind meddelas
gir att bedéma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet prévas av hogre
ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att prova
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir forvalt-
ningsrittens beslut fast. Det ar ddrfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av Sverklagandet till
kammatritten varfér man anser att prévningstill-
stind b6t meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnumimer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nds for delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i milet — och om
de fortfarande ir aktuella — behover de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om nigon person- eller
adressuppgift dndras, ska dndringen utan
dr6jsmail anmalas till kammarritten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med uppgift
om férvaltningsrittens namn, mélnummer
samt dagen {6t beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for en
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av férvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f2 till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilc bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.
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