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BAKGRUND

Trafikverket genomfor en upphandling avseende konsultuppdrag “For
Drift, forvaltning och vidareutveckling av Trafiken.nu” (3rendenummer
TRV 2012/65252). Upphandlingen genomfors genom ett Sppet forfarande
over troskelvirdet enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,
LOU. Tilldelningsbeslut meddelades den 16 maj 2013, varvid Precio

Systemutveckling AB (i det foljande Precio) antogs som leverantor.

YRKANDEN M.M.

SAAB AB (SAAB) begir dverprovning och yrkar att upphandlingen fér
avslutas forst sedan rittelse vidtagits pa sa sitt att en ny anbudsutvérdering
genomfors, varvid anbudet fran Precio forkastas och SAAB istllet tilldelas
kontrakt sisom den leverantor som har limnat det ldgsta priset. SAAB an-
for till stéd for sin talan i huvudsak foljande. Trafikverket har, genom att
anta anbudet fran Precio trots att anbudet inte uppfyller stillda skall-krav
pa tidigare erfarenhet (5.2 Uppdragsbeskrivningen, UB), brutit mot trans-
parens- och likabehandlingsprincipen 1 LOU. SAAB, som hamnade pd
andra plats vid utvirderingen, har lidit eller i vart fall riskerat att lida skada
till fljd av Trafikverkets forfarande. |

Trafikverket motsitter sig bifall till anstkan och anfor till stod for sin
instéllning i korthet foljande. Precio bedéms uppfylla de aktuella skall-
kraven avseende tidigare erfarenhet och nigra fel inte har forekommit i

upphandlingen. Trafikverket aberopar till stod for sin talan Kammarrétten i

Sundsvalls domar i mal nr 2304-09 och 240-13.

Precio bestrider bifall till ans6kan och anfor till stod for sin instillning i
korthet f5ljande. Precio uppfyller samtliga skall-krav som Trafikverket
stillt upp och har tillhandahéllit samtliga efterfrigade uppgifter for att kra-
ven i punkten 5.2 i UB ska anses uppfyllda.
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FORFRAGNINGSUNDERLAGET

I UUB.51 ”Provning av anbudsgivare” anges foljande.

Bestillaren kommer préva anbudsgivaren genom att kvalificeringskraven
som anges i CTM och anbudsformuléret ska vara uppfyllda. Anbudsgiva-
ren ska styrka uppfyllandet av dessa krav genom att inkomma med de upp-

gifter som efterfrgas i CTM och anbudsformulér.

Kvalificeringskrav fir uppfyllas genom att anbudsgivaren &beropar andra
foretags kapacitet. Anbudsgivaren ska i sddant fall tillhandahélla ett ata-
gande fran foretagen i frga eller pa annat sitt visa att anbudsgivaren

kommer att forfoga 6ver nddvéndiga resurser.

I UB. 5.2 ”Tekniska kompetenskrav foretag” anges under rubriken “Krav
pa tidigare erfarenhet” bl.a. féljande.

Leverantoren ska ha genomfort minst tva (2) likvirdiga uppdrag som pé-
bérjats (i produktionsfas) tidigast fem (5) &r och senast ett (1) &r raknat
fran sista anbudsdag. Med likvirdigt uppdrag avses drift, forvaltning och
vidareutveckling av webbplattform dér dynamiskt innehdll sténdigt uppda-
teras for att ge en aktuell ligesbild till allménheten eller professionella an-
vindare. Plattformen ska ha inneh&llit presentation av innehéll i en interak-
tiv karta.

Ovanstiende erfarenheter behover inte ha inhdmtats genom leverans av ett
enskilt system.

Kravuppfyllnad ska redovisas i anbudsformuléret. Bestéllaren kan komma

att kontakta angiven kontaktperson for att verifiera ovanstdende.

SKALEN FOR AVGORANDET

Forutsdttningar for forvaltningsrittens avgorande

I mél om 6verprovning enligt LOU géller som huvudprincip att den part
som gor gillande att en upphandling 4r felaktig pa ett klart och tydligt sétt
anger vilka omstindigheter han grundar sin talan pa (RA 2009 ref. 69).
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Forvaltningsritten har siledes att prova om det p& grundval av vad SAAB
anfort dr visat att Trafikverket har brutit mot nigon av de grundléggande
principerna eller nigon annan bestdmmelse i LOU och detta medfort att
SAAB lidit eller kan komma att lida skada (16 kap. 6 § LOU). De grund-
liggande principerna innebdr att upphahdlande myndigheter ska behandla
leverantérer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt, genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sitt samt iaktta principerna om 6msesidigt er-

kinnande och proportionalitet (1 kap. 9 § LOU).

Precios uppfyllelse av obligatoriska krav
Erfarenhet av drift

SAAB gor gillande att Precio inte uppfyller kravet pé erfarenhet av drift av
webbplattform och anfor bl.a. fljande. Det framgér inte av Precios be-
skrivning av referensuppdragen att ndgot av uppdragen innefattat drift av
sadan webbplattform som kriivs enligt UB 5.2. Anbudsformulérets krav pa
erfarenhet av drift utgor ett kvalificeringskrav och inte ett kontraktsvillkor.
*Drift” innebdr inte per automatik samma sak som support, utan support
utgor endast en del av ett driftsatagande. Drift av en webbplattform omfat-
tar samtliga aspekter som har att géra med sékerstéillande av funktionen
och uppdatering av information, ssom att ta ansvar for en komplett dator-
miljbinstallation, konfigurering, nétatkomst etc. Begreppet “drift” kan inte
heller likstillas med begreppet “forvaltning”. I Precios anbud anges att
EPiServer AB kommer att ha hand om driften av det aktuella systemet.
Precio uppfyller séledes inte sjdlvt kravet pa drift av webbplattform. Den
omstindigheten att Precio samarbetar med en annan leverantér som har
driftserfarenhet av liknande system innebir inte automatiskt att kravet &r
uppfyllt. Av den offert/beskrivande dokument frén EPiServer AB, vilket
Precio har bilagt sitt anbud, kan inte utldsas att EPiServer AB forbinder sig
att sta till Precios forfogande. Dokumentet &r ett allmént héllet standarddo-
kument och utgdr inget sddant konkret atagande som avsesi 11 kap. 12 §
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LOU. Det aktuella dokumentet dr dessutom avfattad pé& engelska, och upp-
fyller dirmed inte formkravet i UUB.31 om att anbud ska vara pa svenska.

Trafikverket gor i forsta hand géllande att Precio pa egen hand uppfyller
kravet p& erfarenhet av drift av webbplattform och anfor bl.a. féljande. Av
forfragningsunderlaget (Uppdragsbeskrivningen sid. 15) framgér att med
drift” avses support. Av aberopat Referensuppdrag 1 framgér tydligt att
Precio har erfarenhet av drift i den mening som avses i upphandlingen.
Trafikverket har inte stillt ndgot krav pa att anbudsgivarna ska ha erfaren-
het av drift 24 timmar om dygnet, 7 dagar i veckan. Trafikverket har dére-
mot stillt upp ett sadant kontraktsvillkor. Precio har angett att de under
kontraktstiden kommer att anlita EPiServer Everweb som underleverantor
for att klara kravet pa support dygnet runt. Precio har vidare, trots att detta
inte varit n6dvindigt, bifogat ett brev dir EPiServer Everweb anger att de
kommer att tillhandahalla de aktuella tjdnsterna till Precio. For det fall for-
valtningsritten skulle géra bedémnigen att kravet p& dygnetrunt-drift utgor
ett kvalificeringskrav som Precio inte uppfyller, gor Trafikverket géllande
att Precio i vart fall uppfyller det aktuella kravet genom 8beropande av
annans kapacitet. Precio har redovisat att man avser att anlita EPiServer
Everweb for utforande av del av det aktuella uppdraget. Av anbudet fram-
gar vilken underleverantdr Precio avser att anlita och dennes kontaktupp-
gifter. Utifran dessa uppgifter éamt med beaktande av det brev som bifo-
gats anbudet frin EPiServer Everweb, har Trafikverket ként sig séker pé att
Precio har tillrdcklig teknisk forméga, kapacitet och erfarenhet for att klara
av aktuellt uppdrag. Det saknas anledning att ifragasitta att Precio kommer
att forfoga 6ver erforderliga resurser nér kontraktet ska fullgoras. Trafik-
verket gor dirfor bedémningen att Precio, i enlighet med vad som fore-
skrivs i 11 kap. 12 § LOU, i vart fall pd annat sétt har visat att man kom-

mer att forfoga 6ver nddvéndiga resurser nér kontraktet ska fullgoras.
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Precio gor gillande att man p4 egen hand uppfyller kravet pd erfarenhet av
drift och anfor bl.a. foljande. Trafikverket har efterfragat erfarenhet av drift
i bemirkelsen support (dvs. felanmélan och avhjilpande). Precio_har ge-
nom angivna referensuppdrag bekriftat och bevisat att referensuppdragen
varit sddana som Trafikverket efterfrigat. Av beskrivningen av &beropade
referensuppdrag framgér att dessa uppdrag har genomforts av Precio som
har tillhandahéllit tjénsten drift och support (dvs. tjanster som syftar till att
sékerstilla funktion och uppdatering av webbplattformen savil som felav-
hjilpning). Precio tillhandahéller visserligen inte dygnetrunt-support, men
detta var heller inget kvalificeringskrav. Precio har under kontraktstiden
for avsikt att nyttja EPiServer AB, vilka levererar tjansten 24/ 7-sﬁpport.
Precio ir s.k. Associated Partner till EPiServer vilket bl.a. innebér att Pre-
cio har en avtalad rétt att hinvisa till och dberopa EPiServer i sina offerter.
Det framgar dven av Precios anbud och det dokument som bifogats och
utstillts av EPiServer, att EpiServer stéller sina tjénster till Trafikverkets
forfogande. Precio har dérfor inte endast hénvisat till EPiServers kapacitet
i sitt anbud, utan har utforligt beskrivit hur EPiServers resurser skulle
komma att anviindas och integreras i tjinsteleveransen till Trafikverket.
Precio har hirigenom visat att bolaget forfogar Gver EPiServers resurser
avseende drifttjéinster samt support pa det sitt som forutsitts enligt upp-
handlingsreglerna. Trafikverket har dirfor inte heller haft skl att ifriga-

sdtta Precios mojligheter att genomftra kontraktet.
Forvaltningsriitten gor f6ljande bedomning,.

Som redogjort fér ovan anges i Uppdragsbeskrivningen, UB 5.2, att leve-
rantdren ska ha erfarenhet av minst tva likvérdiga uppdrag. Forvaltnings-
rétten noterar att det i det anbudsformuldr som anbudsgivare haft att bifoga
sitt anbud anges att anbudsgivare ska ha utfort (eller for nérvarande utfor)
tre likartade referensuppdrag. Det finns saledes i detta avseende en tvety-

dighet, och parterna synes ocksé ha négot olika uppfattning i vad méan det
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har krévts angivande av tva eller tre referensuppdrag. I anbudsformuléret
anges att anbudsgivare, som bevis pa att kravet pa tre likartade referens-
uppdrag r uppfyllt, ska fylla i uppgifterna som anges i anbudsformuléret.

For varje referensuppdrag ska bl.a. anges uppdragsgivare, kontaktperson

~ och uppdragsperiod. Anbudsgivaren ska vidare ldmna uppgifter under ru-

briken “Kort beskrivning av uppdraget”. Forvaltningsrétten kan hérvid
konstatera att Precio i anbudsformuliret angett tre referensuppdrag samt
fyllt i alla de 6vriga uppgifter som efterfragas i anbudsformuldret. Mot
bakgrund av hur anbudsformuléret &r utformat, anser forvaltningsrétten att
det inte kan krivas att anbudsgivaren under rubriken “Kort beskrivning av
uppdraget” ordagrant bekriftar det som efterfrigas i skall-kraven i UB. 5.2
for att kraven ska anses uppfyllda. Sdsom anbudsformuléret &r utformat far
det istillet — utifrén den beskrivning som l&mnas i anbudsformuléret avse-
ende referensuppdragens innehéll, omfattning, tidsperiod osv. — goras en
samlad bedémning av om anbudsgivaren uppfyller skall-kraven gillande
teknisk kompetens hos foretaget (jfr Kammarritten i Sundsvalls dom i mal

nr 319-321-11).

Av den beskrivning som Precio har limnat i anbudsformuléret, framgér
bl.a. foljande vad giller Referensuppdrag 1. Precio levererar forvaltnings-
atgirder (nyutveckling, vidareutveckling, support, teknik etc.) géllande
Vistra Gotalandsregionens publika webbplatser och intranét, som &r base-
rade pa EPiServer CMS. Det &r en stor EPiServer Enterprise-16sning med
1angt 5ver 100 webbplatser och Precio har erfarenhet av webbplatserna
sedan 2004 genom tidigare arbetsgivare och har som bolag arbetat med
regionens webbplatser sedan 2011. Under perioden har ett antal stérre ut-
vecklingsarbeten utforts. Betréffande Referensuppdrag 2, vilket pagétt se-
dan &r 2008, anges bl.a. att Precio har tagit fram en ny externwebb till IL
Recycling med integrerad kundportal och att Precio i dagsléget har ansvar
for forvaltning och vidareutveckling av denna webbplats. Precio har vi-

dare, som beskrivning av referensuppdrag 3, bl.a. uppgett f6ljande. Precio
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har samarbetat med uppdragsgivaren Elof Hansson Group sedan &r 2011 da |
man genomfSrde en uppgradering och flytt av uppdragsgivarens webbplat-
ser. Samarbetet har ddrefter fortsatt, en rad olika utvecklingsarbeten har
genomforts, Precios ramverk for forbéttrad sokmotoroptimering har lagts

in liksom ett storre utvecklingsarbete innefattande ett antal nya sidmallar 4t

uppdragsgivarens dotterbolag.

Trafikverket har gjort bedémningen att Precios anbud uppfyller samtﬁga
stillda skall-krav och dirmed kvalificerat sig till utvirderingen. Aven om
det rader vissa oklarheter kring vad som kan anses innefattas i begreppet
»drift”, anser forvaltningsritten att den tolkning som Trafikverket och Pre-
cio foresprakar vinner stod av vad som i vrigt anges i forfrigningsun-
derlaget. I den beskrivning som Precio sjilv lamnat i sitt anbudsformulér
giillande Referensuppdrag 1, anges savil “support” som “vidareutveckling”
som exempel pa vad som enligt bolaget innefattas i begreppet “forvalt-
ningsatgirder”. SAAB har vidare inte angett pa vilket sitt Referensuppdrag
3 skulle vara bristfilligt, bortsett frin den omsténdigheten att det 1 Precios
beskrivning av detsamma inte uttryckligen anges att uppdraget innefattat
»drift”. Férvaltningsritten anser sammantaget att SAAB inte formétt visa
att den information och de beskrivningar som Precio har 1&mnat gillande
referensuppdragen ir sé bristfilliga att de inte kan anses uppfylla kravet pd

erfarenhet av drift i den mening som foreskrivs i forfragningsunderlaget.

SAAB gor gillande att de av Precio dberopade referensuppdragen inte har
utforts av Precio i de delar som avser drift, och att Precio av det skilet haft
att visa tillgang till andra foretags kapacitet pa det sétt som foreskrivs i 11
kap. 12 § LOU. Savitt forvaltningsritten kan forstd, gér SAAB den be-
domningen utifran vad Precio har anfort i anbudet om att EPiServer Ever-
web kommer att hantera driften av webbplatsen och dven supportfunktion-
aliteten med deras SPOC-tjinst. Av den beskrivning som ldmnats av re-

spektive referensuppdrag framgar dock inte annat &n att det &r Precio som
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foretag som har ansvarat for bl.a. drift och forvaltning i de dberopade upp-

dragen, vilket dven bekriftas i det yttrande som Precio har gett in i malet.

I forfragningsunderlaget anges att kvalificeringskrav fér uppfyllas genom
att anbudsgivaren aberopar andra foretags kapacitet och att anbudsgivaren i
sadant fall ska tillhandahalla ett dtagande fran foretagen i friga eller pa
annat sitt visa att anbudsgivaren kommer att forfoga 6ver nddvéndiga re-
surser (UUB.51). Denna foreskrift korresponderar sdledes med vad som
angesi 11 kap. 12 § LOU. Savitt forvaltningsrétten kunnat se, stiller for-
fragningsunderlaget inga krav pa att anbudsgivare ska redovisa intyg frén
eventuella underleverantdrer som avses anvéndas eller tilthandahélla ata-
ganden frin andra foretag savida inte sddan kapacitet behovs for att an-
budsgivaren ska kunna uppfylla de aktuella kvalificeringskraven. F Orvalt-
ningsritten, som ovan funnit att Precio uppfyller de aktuella kvalifice-
ringskraven i UB. 5.2, anser séledes inte att Precio redan vid anbudslém-
nandet behover dberopa och styrka tillgang till underleverantors eller andra
foretags kapacitet for att uppfylla kraven avseende teknisk kompetens hos
foretaget. Forvaltningsrétten konstaterar att Precio 1 sitt anbud angett att
man i upphandlingen har gétt samman med EPiServer Everweb for att
kunna svara upp mot de krav som stills pa webbplatsen Trafiken.nu, att
EPiServer Everweb kommer att hantera driften av webbplatsen och dven
supportfunktionaliteten med deras SPOC-tjénst samt att man kommer att
anvinda sig av EPiServer Everest Service Desk dit anvéndare kan vinda
sig dygnet runt for att rapportera fel. Av Precios anbud framgar vidare att
Precio 4r Associated Partner till EPiServer AB. Det har enligt forvaltnings-
rittens mening inte framkommit nagra uppgifter som talar for att Precio
4nda inte kommer att kunna frfoga dver erforderliga resurser nér aktuellt
kontrakt ska fullgdras. Forvaltningsrétten anser vid dessa forhallanden att
det inte funnits skl for Trafikverket att utesluta anbudet frén Precio pa den
av SAAB aberopade grunden.
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Erfarenhet av interaktiv karta

SAAB, som gor gillande att Precio inte uppfyller kravet i UB.5.2 pé erfa-
renhet av arbete med plattform som ska ha innehéllit presentation av inne-
hall i en interaktiv karta, anfor bl.a. foljande. Begreppet “interaktiv karta”
far, i avsaknad p& nirmare definition i forfragningsunderlaget, tolkas i en-
lighet med vad som #r vedertaget i branschen och hur den interaktiva kar-
tan i upphandlingsobjektet Trafiken.nu fungerar. I UB.5.2 anges webbplatt-
form dér ”dynamiskt innehall stéindigt uppdateras for att ge en aktuell 1&-
gesbild”, varfor kravet pa erfarenhet av interaktiv karta ocksé fér tolkas i
enlighet med detta. En karta som enbart visar fast information 4r med den
tolkningen inte att anse som interaktiv. Precios anbud innehaller eh hén-
visning till en lénk till Vistra Gotalandsregionens webbplats. Lanken leder
till en kartpresentation av vardcentraler inom regionen med statiskt inne-
h&ll. Detta utgdr ingen interaktiv karta. En interaktiv karta innebér att an-
viindaren kan integrera med kartvyn och navigera pd kartan sjélv for att fa
fram olika typer av information som uppdateras. Trafikverket synes ha
utgétt fran att Precio dven haft ansvar for Visttrafiks kartor d& Vésttrafik &r
en del av Vistra Gotalandsregionen. Dessa tvé organisationer 4r emellertid
separata juridiska personer och tva olika uppdragsgivare. Av annan an-
budsgivares anbud kan dessutom utlésas att denne varit ansvarig och haft
driftsansvar for Visttrafiks kartfunktioner fram till & 2012. Det &r siledes
inte korrekt att Precio, genom sitt uppdrag for Viéstra Gotalandsregionen,
har erfarenhet av interaktiv karta. Den funktion som Precio hénvisat till nis
via den publika tjinsten Google Maps. Precio kan inte tiligodorékna sig
denna funktionalitet d& det utfors och dgs av Google och det inte finns na-
got avtal eller dtagande som visar att Precio forfogar 6ver Googles resurser
i samband med fullgérande av kontraktet. Ingen av Precios referenser in-
nehéller heller karta med information som uppdateras dynamiskt, utan
detta gors i bada fallen via webbredaktdrer som uppdaterar statisk inform-

ation. Det saknas i Precios anbud information om att Referensuppdrag 2
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och 3 har innefattat presentation av innehall i en interaktiv karta pé det sitt

som krdvs i upphandlingen. Kravet pa referenser kan inte anses uppfylit.

Trafikverket anser att Precio uppfyller kravet pa foretagskompetens avse-
ende interaktiv karta och anfor bl.a. foljande. Av Precios beskrivning av
Referensuppdrag 1 framgér att Precio levererar forvaltningsatgirder gil-
lande Vistra Gotalandsregionens publika webbplatser och intranét. I detta
uppdrag ingr ett antal olika kartlosningar som finns pé regionens webb-

platser, sasom kartor for bl.a. primérvérden och Vasttrafik.

Precio gor gillande att man geném aberopade referensuppdrag uppfyller
kravet pa presentation av interaktiv karta och anfor bl.a. £6lj ande. Precio
har genom angivna referensuppdrag bekriftat och bevisat att referensupp-
dragen varit sddana som Trafikverket efterfrigat. Precio har dven lamnat
kontaktinformation till referenskunderna, vilket mojliggjort for Trafikver-
ket att kontakta och fa bekriftelse pa att innehéllet i uppdragen uppfyller
kravet. Precio anfor betriiffande Referensuppdrag 1 sérskilt foljande. Den
link som Precio hinvisat till leder till en kartpresentation av virdcentraler
inom Vistra Gétalandsregionen. Den interaktiva kartfunktionen avseende
véardcentralerna 4r 1 hogsta grad interaktiv och det &r t.ex. brukaren som
avgor vilken information som kommer att visas pa kartan, sdsom t.ex. typ
av vardinréttning, val av kommun och val av ort. Brukaren kan zooma och
forflytta sig i kartan med hjélp av musen. Informationen som ligger till
grund for kartpresentationen uppdateras kontinuerligt allteftersom uppgif-
terna om vardcentralerna forindras. Vad géller Referensuppdrag 2 anfor
Precio sérskilt foljande. Precio utgar frén att Trafikverket vid tveksamhet
kontaktat de uppgivna referenserna for att faststilla att uppdraget faktiskt
innehallit leverans av en interaktiv karta. Resultatet av Precios arbete
framgér av en link som visar att referensuppdraget har innefattat tillhanda-
hallande av en interaktiv karta dir uppdragsgivarens atervinningsstationer

markeras tillsammans med annan information om foretaget. Den interak-
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tiva kartan medger brukaren att bl.a. zooma in och ut i kartan och forflytta
sig i kartan med hjélp av musen. Informationen i den interaktiva kartan kan
uppdateras av redaktoren och den underliggande plattformen medger att
det gér att implementera ytterligare interaktiva funktioner &n de som for

nérvarande visas pa webbsidan.
Forvaltningsritten gor foljande bedomning.

Forvaltningsritten konstaterar att Precio i anbudsformuléret angett tre refe-
rensuppdrag samt fyllt i alla de 6vriga uppgifter som efterfrigas i anbuds-
formuldret. Mot bakgrund av hur anbudsformuléret &r utformat anser for-
valtningsritten inte att det krivs att anbudsgivare i beskrivningen av re-
spektive referensuppdrag ordagrant bekriéftar att plattformen har innehallit
presentation av innehall i en interaktiv karta for att kravet ska anses upp-
fyllt. Den upphandlande myndigheten far istéllet utifrén vad som anges i
beskrivningen av referensuppdragen.gﬁra en samlad beddmning av om
anbudsgivaren uppfyller det aktuella kravet (jfr Kammarritten i Sundsvalls
dom i mal nr 319-321-11).

Trafikverket har gjort bedémningen att Precios anbud uppfyller kravet av-
seende foretagskompetens i den del det avser en interaktiv karta och anser
att bolaget #r kvalificerat till utvdrderingen. Termen “interaktiv karta” de-
finieras inte nirmare i forfragningsunderlaget och av kravet 1 UB.5.2 kan
inte heller utlédsas att den interaktiva kartan ska besta av ett visst antal in-
teraktiva funktioner, att kartan ska vara sérskilt avancerad eller att den ska
uppdateras pé ett visst ndrmare angivet sétt. Forvaltningsrétten anser att
kravet dr utformat pa ett sétt som medfor att &ven mycket enkla interaktiva
kartor médste kunna tillgodordknas anbudsgivare vid provningen av om
kravet dr uppfyllt. Precio anger i beskrivningen av Referensuppdrag 1, att
ett antal olika kartlosningar finns pa uppdragsgivarens webbplatser samt

hinvisar dér till en lank. Trafikverket uppger att linken leder till en hem-
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sida dér anvéindare har mojlighet att vélja mellan olika vardinriktningar och
det aktuelia valet bl.a. visas pd en karta dér anvindaren kan navigera och fa
upp namn, kontaktuppgifter och &ppettider. Precio har, vad betriffar Refe-
rensuppdrag 2, angett att referensuppdraget innefattat att tillhandahélla
uppdragsgivaren en interaktiv karta dér foretagets &tervinningsstationer
markeras tillsammans med annan information om foretaget. Den interak-
tiva kartan har, ‘enligt Precio, medgett brukaren att zooma in och ut 1 kartan
och forflytta sig i kartan med hjalp av musen. SAAB har vidare inte angett
pa vilket siitt Referensuppdrag 3 skulle vara bristfilligt, bortsett frén den
omstindigheten att det i Precios beskrivning av detsamma inte uttryckligen
anges att plattformen innehéllit presentation av innehéll i en interaktiv
karta. Forvaltningsritten anser sammantaget att SAAB inte visat att den
information och de beskrivningar som Precio ldmnat géllande referensupp-
dragen &r sa bristfélliga att de inte kan anses uppfylla kravet pa erfarenhet
av interaktiv karta sdsom det foreskrivs i UB.5.2. Forvaltningsrétten anser
inte heller att SAAB pa ndgot annat sétt visat att Precio inte uppfyller kva-
lificeringskraven for aktuell upphandling. Trafikverket har saledes inte
agerat i strid med de grundldggande principerna nér det gjort bedomningen

att Precio uppfyller de obligatoriska kraven enligt UB.5.2.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

4 Onell

radman
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga forvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Sundsvall. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
férvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d3 klaganden fick del av beslutet. Tiden
f61 ovetklagandet f6r offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Onm sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16tdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om det dr av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
overklagandet prévas, anledning
forekommer till andring 1 det shut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars
finns synnetliga skil att prova overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
foérvaltningstittens beslut fast. Det dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska
innehdlla

1. den klagandes namn, personnummet,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
n3s for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
andras 4t det viktigt att anmailan snarast
gots till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om férvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen {or beslutet,

4. de skil som klaganden anger till st6d for
begitan om prévningstillstind,

5. den andring av forvaltningsrittens beshat
som klaganden vill fa till stind,

6. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt 1 original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummert.

Om nigon person- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dr6jsmal anmaila
indringen till kammarritten.

I mal om Sverprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal shutas innan tiden fér
ovetklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas nir tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
ovetklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slatits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet 1 de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsratten.

DV 3109/1CLOU




