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YRKANDEN M.M.

Kustbevakningen har genom forenklat forfarande upphandlat kriskommuni-
kationsutbildning, dnr 2016-303. Av tilldelningsbeslut daterat den 18 mars

2016 framgar att Combitech Aktiebolag antagits som leverantor.

Hemulen media AB (bolaget) ansker om &verprévning och anfor i huvud-
sak f6ljande. Upphandlingen innehaller otydligheter som bl.a. inneburit att
erbjudna priser inte har jaimforts pa ett korrekt och likvérdigt sétt vilket bi-
dragit till att ligsta anbud inte vunnit. Bolaget har dédrigenom lidit skada.
Bolaget har till skillnad fran vinnande anbud redovisat en 6ppen och tydlig
specifikation av med vilka resurser uppdraget &r tankt att/kan genomforas.
Resursen ”fotograf/professionell redigerare” har specificerats och prissatts
per heldags och halvdags medverkan. Det anges ocksa vad det kostar att inte
ha med den alls. Det far anses rimligt att anbuden bade jamfors och tolkas
pa ett likvirdigt, rdttvisande och optimalt sitt. En myndighet har bl.a. enligt
myndighetsforordningen att hushélla sa vil som mojligt med statens medel.
Om en myndighet far en och en halv eller tvd kompetenser fér samma pris
som en bér myndigheten innan tilldelning atminstone kontrollera och séker-
stilla att medlen anvinds optimalt. Detta kan ske genom att myndigheten
t.ex. ber om konkretiseringar och fortydliganden, vilken den har rétt att géra

enligt LOU.

Kustbevakningen anser ansékan om dverprévning ska avslas och anfor bl.a.
foljande. Det framgar tydligt av forfragningsunderlaget vad Kustbevakning-
en efterfragar och upphandlingen har genomforts i enlighet med LOU. Un-
der annonseringstiden har det inte inkommit nagra synpunkter pé att for-
fragningsunderlaget varit otydligt utformat. I forfragningsunderlaget har
Kustbevakningen valt att specificera innehallet i utbildningen, vilket fram-
gar av p. 2.2.2. Varje anbudsgivare kan gora sitt eget upplidgg av utbildning-

arna s liange resultatet ger det Kustbevakningen efterfragat. Bolaget har i
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sitt anbud limnat ett pris pa respektive efterfragad position. I kommentar till
respektive pris har bolaget mer i detalj bl.a. specificerat sina priser. D4 ut-
virderingsmodellen inte ger utrymme till olika prismodeller kan Kustbe-
vakningen endast utvirdera ett anbud utifran det pris som offererats i prisru-

tan.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 16 kap. 6 § LOU ska riitten besluta om ingripande mot upphandlingen
om upphandlande myndighet har brutit mot négon av de grundliggande
principerna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i LOU och

detta har medfort att leverantSren har lidit eller kan komma att lida skada.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantrer
pé ett likviirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfdra upphand-
lingar pa ett Sppet sitt. Principerna om émsesidigt erkénnande och proport-

ionalitet ska iakttas.

I mél enligt LOU ir en forutsittning for att forvaltningsritten ska besluta
om ingripande att sokanden aberopar och kan visa att den upphandlande
myndigheten har brutit mot ndgon bestimmelse eller nigon av de principer

som anges i lagstiftningen.

Forvaltningsritten gor foljande bedémning.

Bolaget har gjort gillande dels att forfragningsunderlaget &r otydligt formu-
lerat och dels att Kustbevakningen borde ha begirt fortydligande av bolagets

anbud.

Vad bolaget anfort i mélet innebdr inte att bolaget visat att utformningen av

forfragningsunderlaget 4r bristfillig pa sa sitt att Kustbevakningen brutit
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mot ndgon av de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon
annan bestdimmelse i LOU. Skil for ingripande enligt LOU pa denna grund

foreligger inte.

Vidare konstaterar férvaltningsriitten att Kustbevakningen inte har ndgon
skyldighet enligt LOU att begira in kompletteringar eller fortydligande av
ett anbud. Inte heller pa denna grund foreligger skél f6r ingripande enligt

LOU. Anstkan om &verprévning ska dirfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1D)

Bertil Idarsson

Radman

Féredragande: David Nylén



DV 3109/1D « 2013-06 ¢ Producerat av Domstolsverket
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Pilaga 1

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Jonkoping.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningsritten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert 6ver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till f61-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag di
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig féthandling, eller det vid
en sidan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen for 6ver-
klagande infaller pa 16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag.

Om klaganden ir en patt som foretrdder det all-
minna, ska Gverklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i kam-
martitten fordras att provaningstillstind medde-
las. Kammarritten limnar prévningstillstdnd om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gar att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningstitten har kommit till,

3. det ir av vikt {6t ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet provas av hogre
ritt, eller

4. detannars finns synnerliga skil att prova
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir forvalt-
ningsrittens beslut fast. Det 4t dirfor viktigt att det
Klatt och tydligt framgér av 6verklagandet till
kammatritten varfor man anser att prévningstill-
stind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksi anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nis {6r delgivning, Om dessa
uppgifter hat limnats tidigare i milet — och om
de fortfarande ir aktuella — behéver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer dll arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om nigon person- eller
adressuppgift 4ndras, ska dndringen utan
dréjsmal anmilas till kammarritten.

2. den dom/beslut som &verklagas med uppgift
om forvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den indring av forvaltningstittens dom/beslut
som klaganden vill 3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4betopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adtressen tll f6rvaltningsritten framgér av do-
men/beslutet.

www.domstol.se






