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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I KARLSTAD 2011-03-23 972-11 E
Meddelad i
Karlstad
SOKANDE -
Focus Neon AB, 556196-2332 KONKURRENSVERKET
Box 9044 an
f1¢9 N9
126 09 Hagersten 611-03-2 4
Ombud: Mikael Grando Avd
Focus Neon AB Dnr
Box 9044 Doss Aktbil
126 09 Hagersten
MOTPART

Siffle kommun
661 80 Siffle

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling - LOU

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslar Focus Neon AB:s anstkan om dverprévning.

Forvaltningsrittens interimistiska beslut den 4 mars 2011 upphér i och med

denna dom att gélla.

Dok.Id 30005

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 568 Radhuset, Stora 054-14 85 00 054-14 8530 mandag — fredag
651 12 Karlstad torget E-post: forvaltningsrattenikarlstad@dom.se ~ 08:00-1 6:00

www.forvaltningsrattenikarlstad.domstol.se
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Siffle kommun har inlett upphandling av ”Digitala informationstavlor”
(dnr KS 2010-222).

Sedan Tecnovision och Ledtec hos Forvaltningsritten i Karlstad anstkt om
verprovning av upphandlingen beslutade forvaltningsrétten i dom den 3
februari 2011 (mél nr 6302-10) att upphandlingen fick avslutas forst sedan
rittelse vidtagits innebérande ny utvérdering av kriteriet pris. Angiven rit-
telse vidtogs och 28 februari 2011 meddelade kommunen ett nytt tilldel-

ningsbeslut.

Focus Neon AB ansoker den 3 mars 2011 om &verprévning av kommunens
tilldelningsbeslut och yrkar att upphandlingen ska réttas pé sa sitt att Tec-
novisions anbud utesluts fran utvirderingen. Vidare yrkar Focus Neon AB
att forvaltningsritten ska besluta att avtal inte far tecknas. Till stod for sin
ansokan aberopar Focus Neon AB uppgifter frén ett telefonsamtal den 1
mars 2011 med Rolf Jansson, foretradare for Arvidson och Bjérkman El
AB och anfor foljande.

Focus anbud har utvirderats enligt samtliga kriterier det vill siga
pris, ljusskyltens utseende, elférbrukning, leveranstid och instéllelse-
tid. Tecnovisions anbud C har ocksa utvirderats enligt samtliga krite-
rier och Tecnovisions anbud A har endast utvirderats enligt kriteriet
pris. I kommunens forsta tilldelningsbeslut den 10 september 2010
utviirderades Tecnovisions anbud C. Vid den utvirderingen fick Focus
hogst poing och tilldelades kontraktet. Vid den nya utvdrderingen av
Tecnovisions anbud A har kriterierna ljusskyltens utseende och el-
forbrukning inte provats. Tecnovision har ddrmed sdrbehandlats efter-
som kommunen inte utvirderat anbuden pa samma sétt.

Focus och Tecnovision har angivit samma underleverantdr av el- och
servicetjanster i anbudet, Arvidson och Bjérkman El AB, och kriteriet
instillelsetid utvirderas i upphandlingen. Tecnovision anger 1 timmes
instillelsetid i sitt anbud. Focus anger 4 h instillelsetid. Focus har in-
nan anbudet limnats in diskuterat saken med ansvarig person, Rolf
Jansson, pa Arvidson och Bjérkman El AB och d& kommit fram till
att 4 h 4r en instillelsetid som foretaget kan halla med tanke pa be-
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manning och &vriga kunder. Tecnovision har forsokt maximera antal
poing utan hénsyn till vad de egentligen kan prestera. Om det ror sig
om ett intervall sa skall det hdgre virdet utvirderas och inte det lagre.

Kommunen anser att ansdkan om verprovning ska avslds och anfor {ol-
jande. — Vid anbudsutvirderingen utgick kommunen fran de uppgifter som
var ldimnade i anbuden. Ansvaret for att de uppgifter som ldmnas i anbud ar
korrekta &vilar helt anbudsgivaren. Utgangspunkten maste naturligtvis vara
att ett ingivet anbud &r korrekt och komplett. Nir Arvidsson och Bjérkman
El AB fick fragan fr&n kommunen om hur lang instéllelsetiden &r blev svaret
att det beror p4 tillgangen pa elektriker nér felanmélan kommer in, dvriga
arbeten, felets art, tillging pa reservdelar etc. vilket innebér instéllelsetid

pa 1-5 timmar.

Forvaltningsritten har i beslut den 4 mars 2011 forordnat, i avvaktan pa att
ritten avgor malet slutligt eller forordnar pa annat sitt, att den av kommunen

inledda upphandlingen tills vidare inte far avslutas.

DOMSKAL

Upphandlingen paborjades fre den 15 juli 2010, varfor LOU i dess lydelse
fore den 15 juli 2010 tilldmpas i malet.

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande prin-
ciperna i 1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestémmelse i denna lag, och
detta har medfort att leverantdren lidit eller kan komma att lida skada, ska
rétten enligt 16 kap. 2 § LOU besluta att upphandlingen ska gtras om eller

att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Enligt ovan nimnda bestdmmelse i 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myn-

digheter behandla leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande
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sitt samt genomfora upphandlingar pé ett dppet sitt. Vid upphandlingar

ska vidare principerna om &msesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.
Férvaltningsrttens bedomning

I mal om ingripande enligt LOU géller som huvudprincip att den part som
gor gillande att en upphandling &r felaktig pa ett klart sitt ska ange pa vilka
omstindigheter han grundar sin talan och domstolen &r begréinsad till de
grunder som parten har aberopat (jfr RA 2009 ref. 69). I forevarande fall
har Focus Neon AB anfort att Tecnovisions anbud A endast har utvérderats
enligt kriteriet pris och att utvérdering av kriteriet instéllelsetid varit felaktig.
S#ffle kommun har uppgett att utvérdering av anbudet skett och att réttelse
av utvirderingskriteriet pris skett efter forvaltningsrittens dom den 3 feb-
ruari 2011 (mal nr 6302-10). Vidare har kommunen uppgett att utvérdering

av kriteriet instillelsetid har gjorts i enlighet med anbudet.

Focus Neon AB har inte visat att kommunen vid utvirderingen gjort en
felaktig bedomning av Tecnovisions anbud A. Det finns inte heller nagot i
utredningen som tyder pa att bedomningen &r felaktig. Det framgar inte
annat 4n att kommunen genomfort utvdrderingen utifrén de kriterier som
uppstillts i forfragningsunderlaget. Focus Neon AB har dérfor inte lidit
eller kan komma att lida skada. Med beaktande av vad som ovan anforts
och da det inte heller i dvrigt framkommit att kommunen brutit mot be-

stammelser i LOU ska Focus Neon AB:s begiran om &verprévning avslés.
Forvaltningsrittens intermistiska beslut upphora nu att gélla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU).

Bo Forsberg

Malet har foredragits av forvaltningsrittsjuristen Josephine Wilson



