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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Kommunalfsrbundet Sérmlands Kollektivtrafikmyndighet (Kollektivtrafik-
myndigheten) genomfor en upphandling avseende Serviceresor Sormland
2017, dnr DU-UPP15-0216. Upphandlingen genomfors som &ppet forfa-
rande enligt LOU och #r indelad i nio anbudsomréden. Anbud fér lamnas for
ett eller flera hela anbudsomréden och avtal dr tinkt att tecknas med en leve-
rantSr per anbudsomrade. Tilldelningsgrund #r lagsta pris. Kollektivtrafik-
myndigheten har den 30 mars 2016 meddelat tilldelningsbeslut i upphand-
lingen och tilldelat kontraktet avseende anbudsomréde Eskilstuna kommun

till AB Trendtaxi (Trendtaxi).

Keolis Sverige AB (Bolaget), som enligt utvirderingen rangordnats pé
andra plats for anbudsomréde Eskilstuna kommun, anssker om Sverprdvning
av upphandlingen avseende detta omrade och yrkar att forvaltningsrétten
beslutar om rittelse med innebdrden att en fornyad anbudutvérdering ska
goras for aktuellt anbudsomréde varvid anbudet fran Trendtaxi inte ska be-

aktas.

Kollektivtrafikmyndigheten begir att anstkan om Sverprovning ska avslas.

VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS HAR ANFORT

Bolaget

Kollektivtrafikmyndigheten har genomfort upphandlingen i strid med 1 kap.
9 § LOU genom att utvirdera och besluta att tilldela kontrakt till anbudsgi-
vare vars anbud inte uppfyller de uppstillda obligatoriska kraven for kvalifi-
cering. Upphandlingen har ddrmed skett i strid med de grundlédggande upp-
handlingsrittsliga principerna och 1 kap. 9 § LOU varvid Kollektivtrafik-

myndigheten visentligen har &sidosatt de grundléggande kraven pa transpa-
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rens och likabehandling.

Vid en korrekt utford kvalificering skulle anbudet frén Trendtaxi diskvalifi-
cerats och dirmed skulle nimnda anbudsgivare uteslutas frin upphandlingen
for anbudsomrade Eskilstuna kommun. Genom angivna brott mot LOU vad
avser detta anbudsomréde har Bolaget frintagits mdjligheten att utses till
leverantor av trafikuppdraget. Bolaget har pa grund dérav lidit, eller kan

komma att lida skada, p4 sitt som anges i 16 kap. 4 § och 6 § LOU.

Trendtaxis anbud uppfyller inte det obligatoriska kravet pa beskrivning av
organisation for uppdraget enligt punkten 3.5 i forfrigningsunderlaget.
Trendtaxi har i sitt anbud kryssat rutan ‘Ja” och péstér att kravet uppfylls.
Som bevis pa att kravet uppfylls har Trendtaxi hinvisat till bilaga 1 i sitt
anbud. Trendtaxi har pé inget sitt beskrivit den organisation som Trendtaxi
erbjuder for det specifika uppdraget. Svarets knapphéndighet stér i kraftig
kontrast till det krav som ska bevisas, dvs. att Trendtaxi har tillrdcklig tek-
nisk och yrkesmissig kapacitet for att bedriva uppdraget. Det framkommer
inte om Trendtaxi avser att genomftra uppdraget genom att forlita sig pd en
befintlig eller nyinrittad organisation. Inte heller framkommer vilka befatt-
ningar, system och ansvarsomraden som dr tillténkta for uppdraget eller hur
Trendtaxi i Svrigt har tinkt sig att organisera bolagets verksamhet for upp-
draget. Det vill séiga, det framkommer verhuvudtaget inte vilken organisat-
ion som Trendtaxi avser tillsitta eller anvéinda for uppdraget for att uppfylla

kraven i upphandlingen.

Trendtaxi anger sjilva att vad som framfdrs under nedan punkt i anbudet dr
presentation och dgarforhdllanden. Av texten gér inte att utlésa vilken orga-
nisation som finns inom anbudsgivaren Trendtaxi d& det framforallt synes
vara en mycket allmin beskrivning av bolagsgruppen AB Trendtaxi med
dotterbolag och underleverantorer. Kollektivtrafikmyndigheten hévdar att

texten skulle ge uttryck for att anbudsgivaren Trendtaxi har offererat en or-
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ganisation for uppdraget av vilken framgér att tva personer ska arbeta med
personal, arbetsmiljo- och verksamhetsfragor och att en platschef per verk-
samhetsort offereras i anledning av upphandlingen. Hur Kollektivtrafik-
myndigheten kan dra sddana slutsatser av aktuell beskrivning faller pa sin
egen orimlighet och bir inte sannolikhetens prigel. Den enda rimliga tolk-
ningen #r att Trendtaxi av forbiseende inte uppmérksammat det nu aktuella
kravet p4 att beskriva offererad organisation for uppdraget i anbudet. Det
framkommer dirfor Sverhuvudtaget inte vilken organisation som Trendtaxi
avser tillsitta eller anviinda for uppdraget for att uppfylla kraven i upphand-

lingen.

Kollektivtrafikmyndighetens stdndpunkt att den “inte haft annat att utgé
ifran” &n att beskrivningeh i Trendtaxis anbud om Suad Nimani och Anders
Gronholms roller samt angéende platschefer avser just Trendtaxis verksam-
het i S6dermanland och organisationen for det aktuella uppdraget 4r felaktig
da Kollektivtrafikmyndigheten enligt radande praxis inte har ndgon mdjlig-
het att forutsitta omstindigheter som inte framkommer av anbudet och inte
heller att pa eget bevig komplettera anbudet med uppgifter som inte fram-

kommer déri.

Trendtaxis befintliga verksamhet, enligt senaste registrerade arsredovisning
per augusti 2015, har en nettoomsiittning om 6,4 miljoner kr. Bolaget upp-
nadde den redovisade omsittningen med en fordonspark som bestér av 15
fordon. Det krivs sledes en helt annan organisation for att utfora det aktu-
ella uppdraget 4n vad Trendtaxi har idag. Uppdraget omfattar 56 fordon
vilket 4r niéistan fyra ganger det antal fordon Trendtaxi har idag. Trendtaxi
synes vid tidpunkten for anbudsinldmning ha tillstdnd for 36 fordon. Vidare
skulle Trendtaxis omsittning genom uppdraget 6ka néstan sex ginger jim-
fort med bolagets nuvarande omséttning. Det &r med andra ord en enorm
tillviixt med de didrmed associerade utmaningarna som Trendtaxi skulle be-

héva genomfora for det aktuella uppdraget. Av Trendtaxis anbud framgér
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inte hur bolaget har planerat att 16sa dessa frgor organisatoriskt och for det

offererade uppdraget.

Vad Trendtaxi i bilaga 1 uppgivit om sin befintliga verksambet inklusive
koncernbolag saknar betydelse for frigan om Trendtaxis planerade organi-
sation for uppdraget. Vidare har inte Trendtaxi i sitt anbud dberopat kon-
cernbolagens kapacitet eller ingivit tagande frin koncernbolagen varfor
Trendtaxi inte kan forlita sig pa koncernbolagens kapacitet i upphandlingen.
I detta avseende framkommer klart och tydligt av punkt 3.6 i forfrignings-
undetlaget att anbudgivare som vill &beropa andra foretags kapacitet ska
ange detta i anbudet och ska inkomma med tagande fran &beropade under-
leverantorer. I aktuell punkt i kravspecifikationen har dock Trendtaxi krys-
sati “Ej relevant, annat foretags kapacitet kommer inte att dberopas for att
uppfylla kvalificeringskraven”. Att det foreligger krav p dtagande frén f5-
retag vars kapacitet dberopas foljer ocksa direkt av 11 kap. 12 § LOU. Att
sadant atagande ska inges ocksa for underleverantorer som ingdr i samma

koncern som anbudsgivaren foljer av fast réttspraxis.

Det ska hirvid framhéllas att den beskrivning som dr ett krav i punkten 3.5
utgor den enda delen av forfrdgningsunderlaget dér anbudsgivarna i sina
anbud skulle inkomma med en egen beskrivning av hur det specifika upp-
draget skulle genomfGras ur ett organisatoriskt perspektiv. Just genom
denna beskrivning skulle Kollektivtrafikmyndigheten hinna ta stéllning till
att uppstillda krav uppfylls respektive hur det sker. Kollektivtrafikmyndig-
heten har séledes betriffande detta krav inte ansett sig tillgodosedd enbart
genom ett kryss-svar om uppfyllande av samtliga krav utan istillet sérskilt
begirt in ett bevis om vilken organisation anbudsgivarna offererar for det
aktuella uppdraget. Kollektivtrafikmyndigheten har séledes beddmt att det
funnits anledning att begira in underlag for att kontrollera att tillracklig tek-

nisk och yrkesmissig kapacitet kommer att kunna erbjudas.
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Vad avser de &vriga tva anbudsgivare for det aktuella uppdraget i Eskilstuna
har bide Bolaget och Taxi Kurir pa ett noggrant sitt redogjort for den orga-
nisation som planeras for det aktuella uppdraget. Kravet pa beskrivning av
organisation for uppdraget har saledes inte pa négot sitt varit otydligt. Att
bade Bolaget och Taxi Kurir noterat kravet och ritteligen beskrivit organi-
sationen for uppdraget har inte bara inneburit stérre kostnad for framtagande
av anbud utan ocks4 att nimnda anbudsgivare nddgats analysera och beakta
den organisation som krivs for att uppfylla kraven i forfragningsunderlaget.
Genom att ta h6jd for sddan organisation har ocksé Bolaget och Taxi Kurirs
anbudspris paverkats. Eftersom Trendtaxi ej redogjort for organisationen for
uppdraget har Trendtaxi inte heller behdvt beakta eller ta h6jd fér sddan
organisation i sitt anbudspris. Att under sddana omstindigheter godta Trend-
taxis anbud trots avsaknad av redovisning av organisation for uppdraget dr i

sig i strid med likabehandlings-dch transparensprincipen.

Att kravet pa beskrivning av organisation for uppdraget varit av vikt for
SKTM framkommer ocksé av utvirderingsrapporten for upphandlingen.
Kollektivtrafikmyndigheten har nimligen ocksé i utvirderingsrapporten
framhallit att “enligt forfragningsunderlaget ska leverantoren, for att vara
kvalificerad, ha eller bedomas kunna bygga upp, for avtalet erforderlig tek-
nisk och yrkesmdssig kapacitet (det vill sdga en organisation for siker drift
av serviceresor) for att sckerstilla att leverantirens uppdrag utfors med

god kvalitet till planerad trafikstart samt under kontraktiden”.

Kollektivtrafikmyndigheten har bedémt att Trendtaxi uppfyller kraven pd
teknisk och yrkesmaissig kapacitet pa det sétt som efterfragas. Det fram-
kommer dock inte av utvirderingsrapporten hur Kollektivtrafikmyndigheten
mot bakgrund av den beskrivning som Trendtaxi har tillhandahéllit i bilaga

1 har kunnat beddma att Trendtaxis planerade organisation for uppdraget dr

2380-16
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sadan att den tillforsikrar sdker drift av serviceresor och att uppdrag utfors

med god kvalitet till planerad trafikstart samt under kontraktiden.

Kollektivtrafikmyndigheten

Kollektivtrafikmyndigheten bestrider att Trendtaxis anbud r bristfilligt.
Nagot skil att forkasta anbudet foreligger inte. Kollektivtrafikmyndigheten
har i forfragningsunderlaget stillt krav pd att leverantSrens organisation for
uppdraget ska beskrivas. Krav stills ddremot inte pa hur eller i vilken om-
fattning denna organisation ska beskrivas. Trendtaxi har i sitt anbud under
rubriken Presentation och dgarforhéllanden 1dmnat en beskrivning av sin
organisation. Kollektivtrafikmyndigheten kan inte utg ifrén annat n att
den av Trendtaxi beskrivna gillande organisationen d&mnas anvindas for den
upphandlade tjénsten. Huruvida Trendtaxis beskrivning av sin organisation
4r omfattande eller knapphindig eller i vilken grad den #r preciserad saknar
relevans vid bedsmningen av om det aktuella kravet ska anses vara uppfyllt
eller inte. Det faktum att Svriga tvd anbudsgivare f6r omréde Eskilstuna
kommun har gjort en mer utforlig beskrivning av sin organisation for upp-
draget eller att Bolaget har lagt ned storre kostnader saknar sjélvfallet bety-
delse for bedémningen av Trendtaxis anbud. Upphandlingen innefattar
manga krav och det forefaller oundvikligt att olika anbudsgivare ldgger ned

olika resurser pa olika avsnitt av upphandlingen.

Kollektivtrafikmyndigheten har i sin utvérdering bedomt att den av Trend-
taxi beskrivna organisationen for uppdraget - innefattande tva personer som
ska arbeta med personal, arbetsmiljé och verksamhetsfrgor samt en plats-
chef per verksamhetsort - #r tillricklig for att Kollektivtrafikmyndigheten
ska kunna beddma att leverantéren har, eller beddms kunna bygga upp, for
avtalet erforderlig teknisk och yrkesmissig kapacitet, i enlighet med vad

forfragningsunderlaget kréver i denna del.
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Den jamforelse Bolaget gor mellan Trendtaxis befintliga omséttning respek-
tive innehav av fordon och vad som, enligt Bolaget, kréivs av den upphand-
lade tjsinsten, saknar enligt Kollektivtrafikmyndigheten relevans for utvirde-
ringen da det i forfragningsunderlaget inte stills krav pa att anbudsgivaren
ska ha viss omsittning eller #ga ett visst antal fordon vid anbudets ingi-
vande. Ett sidant krav skulle hindra fSretag under uppstart fran att delta i
upphandlingen, vilket tydligt framgér av frfragningsunderlaget inte har
varit Kollektivtrafikmyndighetens avsikt. Krav stills istéillet pa att erforder-
liga resurser for utférandet ska finnas pé plats vid avtalsstarten. D4 Trend-
taxi har bedémts uppfylla stillt krav pa allmén presentation av foretaget
utgar Kollektivtrafikmyndigheten att Trendtaxi, i likhet med Bolaget, har
analyserat och i sitt anbudspris tagit hojd for den tilltédnkta organisationen

for uppdraget.

Kollektivtrafikmyndigheten konstaterar att det utifran stillt krav pd allmén
presentation av foretaget saknas hinder for att i denna presentation inkludera
den koncernstruktur anbudsgivaren utgdr del av. Mot bakgrund av att stllt
krav bl.a. tar sikte p4 anbudsgivarens dgarforhallanden ter sig denna be-
skrivning istillet naturlig. Givet den av Trendtaxi anvénda formuleringen
“AB Trendtaxi dgs idag av Suad Nimani och Anders Grénholm &r behjalplig
med personal, arbetsmiljo och verksamhetsfrdagor  har Kollektivtrafikmyn-
digheten i sin utvirdering av anbudet rimligen inte haft annat att utgd ifrin
4n att denna beskrivning avser organisationen i Trendtaxi och att det 4r i
Trendtaxi som Gronholm &r behjilplig i dessa fragor. Kollektivtrafikmyn-
digheten har vidare inte haft annat att utga ifran #n att Nimani, i egenskap av
deliigare, #r ytterst ansvarig for personal, arbetsmiljo och verksamhetsfragor
och att Grénholm, givet nimnda beskrivning, &r honom behjilplig. Krav pa
ytterligare specifikation av ansvarsférdelning och funktionsomréden i orga-
nisationen stills inte i forfrigningsunderlaget. Trendtaxi har mot bakgrund
av angivna uppgifter under allmin presentation av foretaget knappast av

forbiseende inte uppmérksammat aktuellt krav.
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Att Trendtaxi i sitt anbud inte har beropat annat foretags kapacitet for kva-
lificering dr ostridigt. Trendtaxi har inte heller haft behov av att gora sé.
Trendtaxi har, i enlighet med i forfragningsunderlaget stillda krav, utifrin
egen kapacitet liimnat anbud i upphandlingen och har i detta uppdrag limnat

en beskrivning av sin organisation.

Kollektivtrafikmyndigheten delar Bolagets uppfattning att kravet pa be-
skrivning av organisation - i likhet med &vriga stéllda krav i forfrigningsun-
derlaget - #r relevant for upphandlingen. Om s inte vore fallet hade kravet

inte stillts.

Kollektivtrafikmyndigheten har saledes gjort en noggrann och tydlig prov-
ning av Trendtaxis anbud i enlighet med forfrégningsunderlaget och de
grundléiggande principerna som anges i 1 kap. 9 § LOU. Bolaget har dédrmed
inte lidit eller kan komma att lida sddan skada att grund for ingripande enligt

16 kap. 6 § LOU foreligger.
UTREDNINGEN I MALET
Forfragningsunderlaget

Av punkten 3.5 Teknisk och yrkesmdssig kapacitet framgar, sdvitt hir dr
aktuellt, foljande.

Krav: Leverantoren ska for att vara kvalificerad ha, eller bedémas kunna
bygga upp, for avtalet erforderlig teknisk och yrkesmdssig kapacitet (det vill
sdga en organisation for scker drift av serviceresor) for att sdkerstdlla att
Leverantorens uppdrag utfors med god kvalitet till planerad trafikstart samt
under kontraktstiden.

Krav: Leverantoren ska dirmed ha:
e Kompetens och fordonskapacitet for, och erfarenhet av, att utfora
transportuppdrag enligt avtal.
Verifikation: Som bevis pa att kravet uppfylls ska Leverantiren bifoga:
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1. Allmdin presentation av foretaget

Leverantoren ska beskriva sin organisation for uppdraget. For foretag eller
andra juridiska personer under bildande ska motsvarande beskrivning av
kommande forhallanden ldmnas i anbudet.

Trendtaxis anbud
Av bilaga 1 till anbudet framgér, savitt héir dr aktuellt, foljande.

Presentation och dgarforhdllanden

AB Trendtaxi bedriver idag taxiverksamhet dygnet runt i Eskilstuna med
omnejd och har firdtjdnst uppdrag i Orebro, Kumla och Lekeberg som gal-
ler tom 2019. AB Trendtaxi dr moderbolaget i koncernen och har tva
heléigda dotterbolag och underentreprenirer, AB Trendtaxi i Sodermanland
556857-7372 och Din Taxi i Orebro AB 556754-6048. Totalt inom koncer-
nen finns idag ca 50 anstdllda personer bestdende av chaufforer och admi-
nistrativ personal. Ca 25 personer arbetar i Eskilstuna och 25 i Orebro. AB
Trendtaxi dgs idag av Suad Nimani och Anders Grénholm dr att behjdlplig
med personal, arbetsmiljo och verksamhetsfragor. Platschefer finns pd re-
spektive ort.

Verksamhetsplan

Efter tilldelningsbesked kommer AB Trendtaxi att pdborja rekryteringen av
personal med rdtt kompetens. Grundtanken dr att alltid rekrytera personal
med erfarenhet av liknande uppdrag och de som saknar den erfarenheten
kommer alltid att utbildas internt for att hdlla en sé hig servicenivd som
mojligt.

[..]

Fordon

Fordonsbehovet kommer att tickas av egna resurser. AB Trendtaxis for-
donsplan for detta uppdrag dr att kopa in nya fordon som kommer att an-
passas for uppdraget, fordonen kommer uppfylla alla stillda krav i upp-
handlingen.

SKALEN FOR AVGORANDET
Tillimpliga bestimmelser

Enligt 1 kap. 9 § LLOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantrer
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pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande siitt samt genomfGra upphand-
lingar pé ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6mse-

sidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 6 § forsta stycket LOU framgér att om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller na-
gon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren
har lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen

ska géras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Forvaltningsrittens bedéomning

En upphandlande myndighet &r fri att bestimma hur forfragningsunderlaget
i en upphandling ska utformas samt kriterierna for tilldelning av kontrakt s&
linge de gemenskapsrittsliga principerna iakttas. De obligatoriska krav som
anges i forfrigningsunderlaget ska normalt vara till fullo uppfyllda i anbudet
for att den upphandlande myndigheten ska kunna uppta ett anbud till slutlig
anbudsutvirdering och tilldela anbudsgivaren kontrakt i upphandlingen (jfr

t.ex. Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande i mal nr 2691-15).

Det aligger den part som gor gillande att en upphandlande myndighet brutit
mot bestimmelserna i LOU att visa att skil for begérd atgiird foreligger en-

ligt nimnd lagstiftning.

Bolaget har i mélet gjort gillande att Trendtaxis anbud inte uppfyller kravet
avseende beskrivning av organisationen f6r uppdraget enligt punkten 3.5 1
forfragningsunderlaget eftersom Trendtaxi inte har beskrivit den organisat-
ion som erbjuds for det specifika uppdraget samt da de ldmnade uppgifterna
dr knapphéndiga och det av dessa inte framgér om Trendtaxi avser att ge-
nomfdra uppdraget genom att forlita sig pa en befintlig eller nyinrittad or-
ganisation och inte heller vilka befattningar, system och ansvarsomriden

som ir tilltinkta for uppdraget eller hur Trendtaxi i dvrigt har ténkt sig att
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organisera bolagets verksambhet vid utfSrande av uppdraget. Kollektivtra-
fikmyndigheten har i sin tur invént att det aktuella kravet inte innehaller
négra krav pa hur eller i vilken omfattning den efterfrdgade organisationen
ska beskrivas och att Kollektivtrafikmyndigheten i sin utvérdering har be-
domt att den av Trendtaxi beskrivna organisationen for uppdraget &r tillrdck-
lig for att Kollektivtrafikmyndigheten ska kunna bedéma att leverantSren
har, eller bedéms kunna bygga upp, for avtalets fullgérande erforderlig tek-
nisk och yrkesmissig kapacitet, i enlighet med vad forfrdgningsunderlaget

kriaver i denna del.

Forvaltningsritten konstaterar att forfragningsunderlaget inte innehéller né-
gon nirmare beskrivning av vad uppgiften avseende “organisationen for
uppdraget” ska innehalla. Vid en tolkning av dess innebord bor enligt for-
valtningsriitten den upphandlande myndigheten ges ett visst tolkningsfore-
tride. Ett sidant tolkningsforetriide maste dock tillimpas inom ramen for

unionsrittens principer, sérskilt transparensprincipen.

Forvaltningsritten finner vid en sddan bedomning att det inte framkommit
nagot vigande skil att tolka det stillda kravet pd annat sitt &n vad Kollek-
tivtrafikmyndigheten gjort gillande i mélet. T och med detta 4r det forvalt-
ningsriittens uppfattning att den information som Trendtaxi i aktuellt avse-
ende har limnat i sitt anbud utifrdn forfrdgningsunderlagets krav i tillrdcklig
man beskriver Trendtaxis organisation for det aktuella uppdraget. Mot bak-
grund av detta delar forvaltningsritten dven Kollektivtrafikmyndighetens
standpunkt att Trendtaxis befintliga omséttning och innehav av fordon sak-
nar relevans for utvirderingen da det i forfrdgningsunderlaget inte stélls
krav p4 att anbudsgivaren ska ha viss omsittning eller 4ga ett visst antal

fordon vid anbudets ingivande.

Forvaltningsritten finner ddrmed att Trendtaxi uppfyller det i mélet aktuella

kravet och att Bolaget som en konsekvens hirayv inte formatt visa att tilldel-
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ningen av kontraktet till Trendtaxi varit felaktig. Nagot skl att besluta om
ingripande i upphandlingen foreligger saledes inte. Ans6kan om Gverprov-

ning ska dérfor avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man Sverklagar finns i bilaga 1 (DV 3109/1D-LOU).

Tomas Kjellgren

Réadman

Foredragande har varit Stefka Bokmark.
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Den som vill 6\f¢1;i§laga forvaltningstittens beslut
ska skriva till Kamimarritten i Jonkoping. Skri-

. velsen ska dock skickas ellet imnas till for-
" valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6thandling, eller det
vid en sidan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden for Sver-
klagandet for offentlig patt riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pd
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammattitten fordras att ptovningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar provningstill-
staind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som f6rvaltningstitten hat kommit
till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gir

att bedéma riktigheten av det slut som for-
valtningstitten har kommit till,

3. det it av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att Sverklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star fo1-
valtningstittens beslut fast. Det dr dérf6r viktigt
att det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
till kammatritten varfr man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocks4 anges samt eventuell annan adress

SVERIGES DOMSTOLAR

'HUR MAN 6VERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare imilet —
och om de fortfarande ir aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift andras, ska dnd-
tingen utan dr6jsmél anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om f6trvaltningsrittens namn, malnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod £6r en
begiran om provningstillstind,

4. den indting av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden f6t 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller m3l om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster, eller

e lagen (2011:1029) om upphandling pé for-
svars- och sikerhetsomridet.

1 de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort mélet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbart. Ett éverklagande av rittens
avgdrande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man 6vet-
klagar kan Ni vinda Er till forvaltningsritten.

www.domstol.se



