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BAKGRUND

Helsingborgs Stad och Helsingborgshem (Helsingborgs Stad) genomfor en
upphandling avseende tvitt av sopkérl. Upphandlingen genomfors enligt
reglerna om forenklat forfarande i LOU. Enligt tilldelningsbeslut den 2 juli
2014 har Fasadengruppen Partners i Sydsverige AB (Fasadengruppen) till-
delats kontrakt.

YRKANDE OCH INSTALLNING

Klottrets Fiende No 1 All Remove Syd Fors. AB (KFAB) ansoker om
dverprévning och yrkar att forvaltningsrétten beslutar att Helsingborgs
Stad gér en ny anbudsutvirdering dér de bortser frin Fasadengruppens
anbud och uppdraget i stéllet tilldelas KFAB. Till stéd for talan anfor
KFAB bl.a. foljande.

Fasadengruppen uppfyller inte kvalificeringskravet avseende finansiell och
ckonomisk stéllning. Helsingborgs Stad har pa ett felaktigt s#tt erhallit
nodvindiga kompletterande uppgifter och har ddrmed brutit mot foérbudet

mot sdrbehandling och konkurrensbegrinsning i 9 kap. 8 § LOU.

Aven om forvaltningsritten skulle finna att Helsingborgs Stad inte har bru-
tit mot 9 kap. 8 § LOU har Fasadengruppen &nda inte styrkt att kvalifice-
ringskravet dr uppfyllt. Genom att &ndé anta Fasadengruppens anbud har
Helsingborgs Stad ddrmed brutit mot de grundldggande principerna i 1

kap. 9 § LOU — framst likabehandlingsprincipen.

Av upphandlingsprotokollet framgér att det vid anbudstidens utgéng hade
inkommit tre anbud, av vilka ett inte kvalificerades. Med hénsyn till detta

kvarstdr KFAB som den enda anbudsgivare som uppfyller samtliga kvali-
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ficeringskrav och ska dérmed tilldelas kontraktet. KFAB har ddrmed lidit
skada.

Av forfragningsunderlaget avsnitt 3.1.1. framgér vilka krav som stlls pa
en anbudsgivares ekonomiska och finansiella stdllning. Inledningsvis kon-
stateras att en anbudsgivare ska uppfylla samtliga kvalificeringskrav for att

delta i utvdrderingen.

Det tredje kravet (finansiell och ekonomisk stillning) &r att anbudsgivare
ska ha en god och stabil ekonomi. Det uppnas genom att anbudsgivare ska
ha minst ranking 40 enligt Creditsafe eller att denne pé annat sitt styrker
foretagets ekonomiska eller finansiella stéllning, som motsvarar stallt krav,
Vidare framgar att om en anbudsgivare hos Creditsafe har en séimre ran-
king 4n 40 kommer upphandlande myndighet att gbra en individuell be-
démning av foretagets kreditvardighet, utgdende fran bade faktorer som

péaverkar bedomningen negativt och frdn av anbudsgivaren inlidmnade

uppgifter.

Fasadengruppen hade vid tiden f6r beslutet endast ranking 22 hos Cre-
ditsafe. Helsingborgs Stad har bett Fasadengruppen att fértydliga hur bola-
get uppfyller kraven p4 ekonomisk och finansiell stéllning. Fasadengrup-
pen har inkommit med kopior pd ansvarsforsikring samt bevis pd att pre-
mien dr betald. Resultatet av fortydligandet &r av allt att ddma att Fasaden-
gruppen har inkommit med nya uppgifter. Bestimmelsen i 9 kap. 8§ § LOU
innebdr inte en generell mojlighet att i efterhand ge in intyg som tidigare
har getts in eller att ge in andra nya handlingar efter anbudstidens utgéng.
Detta innebér att nya sakuppgifter inte far tillféras anbudet genom en kom-
plettering eftersom det kan innebéra att likabehandlingsprincipen &sidosétts
d4 det skulle kunna medfora risk for sdrbehandling och konkurrensbe-
griansning. De uppgifter som Fasadengruppen har inkommit med innebér

att nya uppgifter tillfrts anbudet och de ska ddrmed inte godkéinnas.
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Fasadengruppens svar dr daterat efter anbudstidens utgéng den 23 juni
2014. Kompletterande uppgifter enligt 9 kap. 8 § LOU har godkénts i
praxis, men déd under forutséttning att uppgifterna fanns tillgingliga hos
myndigheten innan tiden for anbudets ingivande har 16pt ut. Det innebr att
dven om Fasadengruppens uppgifter skulle godkénnas i sak, ska de inte
godkénnas med héanvisning till att uppgifterna har inkommit till Helsing-
borgs Stad efter det att anbudstiden 16pt ut.

Vidare har Helsingborgs Stad i forfrigningsunderlaget tydligt uttryckt att
en individuell bedémning av styrkande av ekonomisk och finansiell stall-
ning ska utgé frdn de av anbudsgivaren inlimnade uppgifterna. Helsing-
borgs Stad har i forfragningsunderlaget inte forbehallit sig ritten att himta
in kompletterande uppgifter for denna fraga.

KFAB vill vidare podngtera att det i bestdimmelsen i 11 kap. 7 § LOU
framgér att en ansvarsforsikring kan utgora ett bevis pa den ekonomiska
kapaciteten. Forekomsten av en ansvarsforsikring bor dérmed infe ensamt

med{0ra att anbudsgivaren har styrkt sin ekonomiska stillning.

Uppgifterna som Fasadengruppen har inkommit med utgérs av utdrag ur
forsékringsbrev frén Trygg Hansa samt skdrmdump av betalningsuppgift
frdn Fasadengruppens internetbank. Av utdraget framgér att forsikrings-
tiden &r den 1 september 2013 — den 31 augusti 2014. Av betalningsuppgif-
ten framgér att en delpremie erlagts/bokforts den 1 juli 2014. Uppgifterna
torde ddrmed inte anses styrka Fasadengruppens fortsatta ekonomiska ka-
pacitet eftersom de inte styrker forsakringens fortsatta betalning eller teck-

nande efter forsikringstidens utging.

Av Kammarritten i Jonk6pings avgérande i mal nr 851 — 854-12 framgar

vidare att det krévs ett utredningsmaterial som ger ett fullgott stod for att
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en anbudsgivares ekonomiska stéllning 4r sddan att uppdraget kan anses
vara sikerstéllt. Av avgorandet torde det kunna hirledas att det krivs mer
av Helsingborgs Stads utredning och bedémning av Fasadengruppens eko-
nomiska kapacitet 4n de inkomna uppgifterna, for att tilldela bolaget upp-
draget.

Helsingborgs Stad bestrider bifall till KFAB:s ans&kan och anftr bl.a.
foljande. Forfragningsunderlaget har utformats med utgdngspunkten att sa
langt det dr méjligt underlétta for de foretag som vill limna anbud. For-
frigningsunderlaget har utformats utifrn bland annat den vigledning som
Kammarkollegiet ger om utformning av forfragningsunderlag. Vigled-
ningen ger vid handen att i de fall en upphandlande myndighet sjilv kan
inhdmta bevis pé krav bér myndigheten gora det for att underlitta for an-
budsgivarna. Det fir anses vedertaget att det inte &r nddvindigt att kriva
att alla anbudsgivare limnar handlingar och intyg om anbudsgivarens ka-
pacitet och forméga vid anbudslémnandet. Fér att minska anbudsgivarnas
administrativa bérda kan inh&mtandet av sddana handlingar begréinsas till
den eller de anbudsgivare som dr aktuella for tilldelning av kontrakt innan

underrittelse om tilldelningsbeslut skickas.

Staden menar att det centrala dr att den upphandlande myndigheten anger
vilka krav som stélls i upphandlingen och vad som erfordras for att styrka
de uppstillda kraven i upphandlingen, s att kravet pa transparens och li-
kabehandling och de gemenskapsrittsliga principerna i §vrigt inte triads for
nér. I de fall Staden saledes kréver att bevis i form av intyg eller andra do-
kument ska bifogas anbudet till styrkande av ett uppstallt krav anger Sta-
den uttryckligen det i forfragningsunderlaget.

Vad giller kravet pa anbudsgivarens ekonomiska och finansiella stillning

anger Staden foljande i punkten 3.1.1 i forfrdgningsunderlaget.
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Anbudsgivare ska uppfylla samtliga stdllda kvalificeringskrav for att kunna delta i utvér-
deringen. Anbudsgivare ska uteslutas fran deltagande i upphandlingen om nigon av de
situationer som anges i 10:1 LOU foreligger. Anbudsgivare kan uteslutas fran deltagande i
upphandlingen om ndgon av de situationer som anges i 10:2-3 LOU eller 15:13 LOU
fureligger. Staden kommer att gora erforderliga kontroller att anbudsgivare uppfyller
stdllda krav enligt 10 kap. eller 15:13. For kontroll anvinds i fSrsta hand upplysning ge-
nom Creditsafe. Inga intyg behver bifogas anbudet.

Med hénvisning till ovanstéende menar Staden att det klart och tydligt
framgér 1 forfrdgningsunderlaget att anbudsgivarnas ekonomiska och fi-
nansiella stéllning i forsta hand kommer att kontrolleras av Staden genom
anvindning av tjénsten Creditsafe. Staden har i detta sammanhang p3 ett
tydligt och ddrmed transparent sétt ocksé angett att inga intyg behéver bi-
fogas anbudet géllande kontroll av anbudsgivarens ekonomiska och finan-

siella stéllning.

En upphandlande myndighet far begéra att en leverantor visar sin ekono-
miska kapacitet genom ett eller flera bevis. Bevisen kan utgtras av de upp-
gifter, balansrikningar eller intyg som ndmns i 11 kap. 7 § LOU. Upprik-

ningen i bestimmelsen &r endast exemplifierande och inte uttémmande.

S4 som anfbrts ovan har den ekonomiska och finansiella stillningen kon-
trollerats genom upplysning hos Creditsafe i aktuell upphandling. For att
en anbudsgivare ska uppfylla kravet pa en god och stabil ekonomi och
dérmed kunna komma i fraga for uppdraget ska den ekonomiska stabilite-
ten kunna styrkas med en ranking om minst 40 enligt Creditsafe. Aven
rankingen kontrolleras av Staden. Inga intyg behéver séledes bifogas an-
budet.

I punkten 3.1.1 under punkten 3 Finansiell och ekonomisk stéllning i for-

fragningsunderlaget anges ovanstiende enligt foljande.
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Anbudsgivare ska ha en god och stabil ekonomi. Anbudsgivare ska ha minst ranking 40
enligt Creditsafe eller pa annat sitt styrka foretagets ekonomiska och finansiella stéllning.
Om anbudsgivare har sdmre ranking &n 40 hos Creditsafe finns mojlighet for anbudsgi-
vare att pd annat sitt styrka foretagets ekonomiska och finansiella stilining som motsvarar
stéllt krav. Vid ldgre ranking &n 40 kommer den upphandlande myndigheten géra en indi-
viduell beddmning av foretagets kreditvérdighet. Den beddmningen kommer bade utgé
frén uppgifter kring de faktorer som paverkar rankingen negativt och frén av anbudsgiva-
ren inlimnade uppgifter. Anbuden kommer att diskvalificeras om foretaget inte kan anses
ha en god finansiell och ekonomisk stdllning, Ranking hos Creditsafe kontrolleras av

staden.

Staden har angett att &ven anbudsgivare med ldgre ranking 4n minst 40
enligt Creditsafe kan komma i friga for uppdraget. Skilet till detta #r att
det far anses vara allmént ként att nya foretag har ligre kreditvardighet hos
kreditvirderingsforetag. Det vore i strid med proportionalitetsprincipen att
som upphandlande myndighet uppstélla krav som i realiteten utesluter alla

nystartade foretag.

Enligt Staden gér KFAB en felaktig tolkning av kravet p4 bevisi 3.1.1 1
forfragningsunderlaget. Kravet pd bevis géllande foretagets ekonomiska
stabilitet innebér att om det vid Stadens kontroll hos Creditsafe framkom-
mer att en anbudsgivare har ligre ranking 4n minst 40, kommer Staden att
gora en individuell beddmning av foretagets kreditvérdighet. Att det ska
goras en individuell bedomning av foretagets kreditvéirdighet i det fall krav
uppstélls pa viss kreditvérdighet ligger i linje med vad Regeringsritten
anfort i RA 2005 ref. 47. Av rittsfallet framgar att en upphandlande myn-
dighet inte far diskvalificera en leverantér pé grundval av uppgifter fran
kreditvirderingsféretag utan att gora en individuell bedémning av dennes

ekonomiska forhéllanden,

Staden klargor i forfrigningsunderlaget att en individuell bedomning
kommer att utgd bade frén uppgifter kring de faktorer som péverkar ran-

kingen negativt och frén av anbudsgivaren inldmnade uppgifter. I den ak-
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tuella upphandlingen har Fasadengruppen uppvisat en légre ranking én
minst 40 enligt Creditsafe. I enlighet med forfrdgningsunderlaget har sale-
des Staden gjort en individuell bedomning av foretagets kreditvérdighet.
For det fall ndgon annan anbudsgivare hade uppvisat en lidgre ranking 4n
minst 40 enligt Creditsafe hade deras kreditvirdighet givetvis ocksé be-

domts individuellt.

KFAB gor vidare gillande att Staden brutit mot LOU genom att inhdmta
kompletterande uppgifter frdn Fasadengruppen efter anbudstidens utgéng,
Staden har givetvis inte kunnat genomfora ndgon kontroll av anbudsgivar-
na hos Creditsafe forrdn anbudsdppning har skett och Staden fatt vetskap
om vilka anbudsgivarna &r. Staden har dérmed inte heller kunnat gora en
individuell bedémning av anbudsgivarens kreditvirdighet fére anbudsti-
dens utgang, utan det har 14tit sig goras forst efter det att anbudstiden 16pt
ut och anbuden skulle utvirderas. Staden menar att KFAB borde ha forstatt
att Staden skulle kunna komma att begéra fortydligande information frin
de anbudsgivare som vid kontroll av den ekonomiska stabiliteten inte hade

minst ranking 40 enligt Creditsafe.

Vid Stadens kontroll i Creditsafe av Fasadengruppen den 24 juni 2014
framkom att Fasadengruppen hade ranking 22. Av uppgifter frén Cre-
ditsafe framkommer att foretaget registrerades den 11 juni 2012. Fasaden-
gruppen &r sdledes ett relativt nystartat foretag. Att ett foretags alder pa-
verkar kreditrisken patagligt framgar av Creditsafes fSrklaring till ranking.

Baserat pa att Fasadengruppen erhéll ranking 22 gjorde Staden en indivi-
duell beddmning av Bolagets kreditvardighet. Staden begérde forst att an-
budet skulle fortydligas med en &rsredovisning. Da denna inte ensam be-

domdes utgéra ett tillrickligt bevis begérde Staden att anbudet skulle for-

tydligas 4ven med en ansvarsforsdkring.
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En upphandlande myndighet far enligt 9 kap. 8 § LOU tilléta att en an-
budsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller felrdkning eller négot an-
nat uppenbart fel i anbudet. Myndigheten fér ocksa begira att ett anbud
fortydligas eller kompletteras om det kan ske utan risk for sirbehandling
eller konkurrensbegrinsning. Myndigheten fér vidare begéra att en leveran-
tor fortydligar eller kompletterar handlingar som getts in och som avses i
10 och 11 kap. LOU.

Det centrala i bestimmelsen ovan #r att alla anbudsgivare behandlas lika
och att ett fortydligande eller en komplettering inte innebér ndgon konkur-
rensbegrinsning. Staden menar att de fortydliganden som begérts frén Fa-
sadengruppen har varit tillatna. Fértydliganden har &ven begérts med ut-
gangspunkt i de uppgifter som redan fanns tillgéngliga hos Staden géllande
foretagets ekonomiska och finansiella stabilitet. Begéiran om fortydligan-
den har skett ppet och transparent. Vidare har samtliga anbudsgivare un-

der motsvarande omstéindigheter getts méjlighet att fortydliga sina anbud.

Om Staden i aktuell upphandling hade underlétit att begéra fortydliganden
hade det inneburit att Staden inte hade kunnat géra ndgon individuell be-
démning av Fasadengruppens ekonomiska stéllning i enlighet med forfrag-
ningsunderlaget, vilket hade varit i strid med likabehandlingsprincipen.
Staden menar vidare att dess agerande inte har inneburit ndgon konkur-
rensbegrinsning, utan snarare framjat konkurrensen genom att den an-
budsgivare som tilldelat det mest konkurrenskraftiga anbudet ocks2 tillde-
lats kontraktet.

KFAB synes vidare gora gillande att de fortydligande uppgifter som Fasa-
dengruppen gett in inte ska anses utgora tillrdckliga bevis for att féretaget

ska kvalificera sig f6r uppdraget.
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Att savil en arsredovisning som en ansvarsforsdkring kan tjina som bevis
pé en leverantors ekonomiska kapacitet framgér av 11 kap. 7 § LOU. Hér-
vid bor understrykas att ansvarsforsédkringen inte utgjort ensamt underlag
for Stadens bedémning avseende kravet pa en god och stabil ekonomi. An-
svarsforsékringen har tillsammans med arsredovisningen samt de uppgifter
Staden erhillit hos Creditsafe och fran foretaget legat till grund fér bedom-
ningen. Sammantaget har de redovisade uppgifterna gemensamt bedémts

sa som tillrdckliga for att styrka den ekonomiska stabiliteten hos Fasaden-

gruppen.

Vad giller pastdendet om att ansvarsforsékringen endast har betalts till viss
del och diarmed inte kan anses styrka Fasadengruppens fortsatta ekono-
miska kapacitet ska detta pastdende ldmnas utan avseende. Det far enligt
Staden #nd4 anses vedertaget att forsékringspremier kan delbetalas ma-
nadsvis, kvartalsvis eller halvarsvis. En skdrmdump avseende betalnings-
uppgift som visar att betalning till forsékringsbolaget sker genom autogiro
dr enligt Staden tillrdckligt for att visa att forsdkringspremien betalas av

Fasadengruppen.

Nir det giller det dberopade avgdrandet fran Kammarrétten i Jonkoping ar
det inte jamforbart med omstandigheterna i nu aktuell upphandling. Detta
da kravet pa ekonomisk och finansiell stabilitet i forfragningsunderlaget
inte var utformat pa samma sitt som i aktuell upphandling. I nu aktuell
upphandling har Staden tydligt angett att en individuell prévning kommer

att goras.

Fasadengruppen har ritteligen kvalificerat sig 1 upphandlingen. KFAB kan

dirmed inte anses lida eller riskera att lida skada av Stadens agerande.

KFAB invinder bl.a. foljande. Vid tidpunkten f6r Creditsafes svar pa
Helsingborgs Stads f6rfragan om kreditupplysning bedémdes Fasaden-
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gruppens kreditvirdighet vara 22 poéng pé en skala som stréicker sig fran 0
- 100 po#ng. Vidare visar kontrollen att Fasadengruppen har tva registre-
rade betalningsanmérkningar. Vid kontrollen som utfordes i juli 2014 se-
dan 6ver ett halvér i skuld till staten och uppvisade en negativ ratingtrend.
Creditsafe har sdlunda bedomt att Bolagets kreditvirdighet har sénkts efter
att verksamheten har bedrivits i drygt tvé &r. Bolagets tidigare kreditvér-
dighet 1ag p4 28 poidng. Det fanns foljaktligen redan tidigt i den fas av
upphandlingen som innefattade genomgéng av anbudsgivarna starka skl
for Helsingborgs Stad att ifrigasétta Fasadéngruppens ekonomiska kapa-

citet.
SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 16 kap. 4 och 6 §§ LOU kan rétten préva om en upphandlande
myndighet har brutit mot ndgon bestdimmelse i lagen och, pé talan av en
leverantor som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en upphand-
ling ska goras om eller att den fr avslutas forst sedan réttelse gjorts. Dér-
vid giller att rétten endast provar de sérskilt angivna frégor som s6kanden

tar upp.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndighet behandla leverantdrer
pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomf6ra upphand-

lingar pé ett Gppet sétt.

KFAB har gjort giillande att Helsingborgs Stad brutit mot likabehandlings-
principen dé Staden pé ett felaktigt sétt erhallit kompletteringar avseende
Fasadengruppens ekonomiska stillning. Av forfragningsunderlaget fram-
gar att den upphandlande myndigheten kommer att kontrollera ranking hos
Creditsafe. Vidare framgér att, vid ldgre ranking &n 40 hos Creditsafe,
kommer en individuell bedémning av anbudsgivarens kreditvardighet att

goras.
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Enligt forvaltningsrittens bedomning méste utformningen av den aktuella
punkten fOrstds pd sé sitt att den upphandlande myndigheten, pa eget ini-
tiativ, kommer att inhdmta de uppgifter som beh6vs f&r att kunna ta still-
ning till anbudsgivarnas ekonomiska stéllning. Det f&r vidare anses ha sttt
klart for anbudsgivarna att den individuella beddmning av anbudsgivarnas
kreditvérdighet kommer att ske forst nir leverantérernas ranking hos Cre-
ditsafe blivit kénd f6r den upphandlande myndigheten, dvs. forst efter an-
budstidens utgéng.

Enligt forvaltningsréttens bedomning ger saledes forfragningsunderlagets
utformning utrymme for den upphandlande myndigheten att pa eget ini-
tiativ inhdmta uppgifter avseende anbudsgivarnas ekonomiska och finansi-
ella stillning. Helsingborgs Stad kan dérmed inte anses ha agerat i strid

med LOU eller forfragningsunderlaget i detta avseende,

KFAB har dven gjort géllande att Fasadengruppen, trots inhdmtade kom-
pletteringar, 4nda inte har uppfyllt kvalificeringskravet avseende finansiell
och ekonomisk stéllning. I denna del finner frvaltningsritten att det inte
framkommit annat &n Helsingborgs Stad haft tillrdckligt underlag for att
gora beddmningen att Fasadengruppen uppfyller de uppstillda kraven pa

ekonomisk och finansiell stéllning.

Sammantaget finner forvaltningsritten KFAB inte har gjort sannolikt att
Helsingborgs stad har brutit mot LOU:s regelverk. Det saknas dérfor skiil
att férordna om ingripande enligt lagen. KFAB:s ansékan om Overprévning

ska ddrmed avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)
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Mélen har foredragits av Marita Ekdahl.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill Sverklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Goteborg,
Skrivelsen ska dock skickas eller Ilimnas till
forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in il
férvaltningsritten inom tre veckor frin den dag
da klaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig fothandling, eller
det vid en sidan férhandling har angetts nar
beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagandet ha kommit in inom tre veckot
fran den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagandet £6t offentlig patt riknas
frin den dag bestutet meddelades.

Om sista dagen fér dverklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommatafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att sktivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas, Kammatritten limnar
prévningstillstand om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
férvaltningstitten har kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind
meddelas gir att beddma tiktigheten av
det slut som fotvaltningsritten har
kommit tll,

3. detir av vikt for ledning av
rittstillimpningen att 6verklagandet
provas av hogre ritt, ellex

4. det annars finns synnerliga skal att préva
éverklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
férvaltningsrittens beslut fast. Det ir dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till kammartitten vatfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehélla
1. Klagandens petson-/otganisationsnummer,
postadress, e-postadtess och telefonnummer

till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksi anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nds fér delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigate i malet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift indras, ska
andringen utan dtdjsmal anmilas till
kammaztitten.

2. den dom/beslut som éverklagas med
uppgift om férvaltningsrittens namn,
milnummer samt dagen 6t beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod ot en
begiran om prévningstillstind,

4. den indring av férvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill 3 till stand,

5. de bevis som klaganden vill #beropa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adtessen till f6tvaltningstitten framgar av
domen/beslutet.

I mil om éverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omtidena vatten, enexgi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden for 6verklagande av rittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nit tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
éverklagande av rittens avgdrande far inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagatna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er tll
forvaltningstitten.

wwy.domstol.se




