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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Leksands kommun upphandlar utforandeentreprenad avseende renovering
av Leksandsbron (diarienummer 2015/1045) genom forenklat forfarande
enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU). Tilldelningsbe-
slut fattas den 21 oktober 2015 varvid annan leverantér én Becthel tilldelas

kontraktet.

Becthel Entreprenad AB (Becthel) ansoker om dverprovning och yrkar i
forsta hand att upphandlingen ska rittas pa sé sitt att en ny kvalificering och
utvirdering av anbuden genomfors. I andra hand yrkas att upphandlingen
ska goras om. Genom att felaktigt avvisa Becthels anbud har Becthel lidit

skada eller i vart fall riskerat att lida skada.

Leksands kommun bestrider bifall till ansokan.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Utgangspunkter for forvaltningsrdttens provning

Forvaltningsrétten har att prova om det pa grundval av vad Becthel anfort dr
visat att Leksands kommun har brutit mot nadgon av de grundliggande prin-
ciperna eller ndgon annan bestdmmelse i LOU och att detta medfort att
Becthel lidit eller kan komma att lida skada (16 kap. 6 § LOU). De grund-
laggande principerna innebdr att upphandlahde myndigheter ska behandla
leverantérer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt, genomféra upp-
handlingar pa ett 6ppet satt samt iaktta principerna om 6msesidigt erkin-

nande och proportionalitet (1 kap. 9 § LOU).

Forfragningsunderlaget

Under rubriken AFB.511 Uppgifter frén skatte- och kronofogdemyndighet
framgar bland annat att anbudsgivaren ska ha ratingbenimningen "God kre-
ditvardighet” hos CreditSafe AB eller likvirdigt och att uppgiften kontrolle-

ras av bestillaren.
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" Vad parterna anfort

Becthel anfor i huvudsak foljande. Kommunen har uteslutit Becthels anbud
frén upphandlingen mot bakgrund av att bolaget, enligt kommunen inte
uppnétt den i forfragningsunderlaget stillda ratingbenamningen god kredit-
virdighet. Uppgiften har i enlighet med forfragningsunderlaget kontrollerats
av kommunen. Dock har kommunen inhéimtat en kreditvirdering av UC
istéllet for CreditSafe. Vid kreditutvirderingen utférd av UC har bolaget fatt
rating “hog risk”. Efter tilldelningsbeslutet meddelades har bolaget sjélv
begiirt en kreditvirdering fran CreditSafe och enligt denna har bolaget "god
kreditvirdighet”, siledes i enlighet med kravet 1 forfragningsunderlaget.
Kravet i forfrigningsunderlaget maste enligt ordalydelsen forstds som att
anbudsgivaren inte behdver uppfylla samma kreditvirdighet hos samtliga

foretag som ger kreditinformation. Det r tillrackligt med ett sddant foretag.

" Bolaget har inte kiint osikerhet angéende sin kreditvérdighet utan valt att

upplysningsvis meddela vilken sikerhet bolaget har for att uppfylla kravet 1
ABO04 kap. 6 § 21.

Leksands kommun anfor i huvudsak féljande. Eftersom det i forfragnings-
underlaget star ”"CreditSafe AB eller likvirdigt” torde dven upphandlande
myndigheten kunna &beropa likvirdigt kreditinstitut. Detta da det pa intet
sitt inskréinker transparens eller likabehandling i en upphandling. Alla an-
budsgivare bedéms pa lika grunder om samtliga kontrolleras mot samma
kreditinstitut oavsett vilket institut &r. Kommunen menar inte att en anbuds-
lamnare ska uppfylla kravet vid kontroll hos samtliga kreditinstitut men
kommunen méste kunna anviinda en likvérdig grund for bedomning under
forutsitining att detta inte leder till att ndgon anbudsldmnare diskrimineras
eller att det brister i transparens. Péstaendet att kommunen inte har gjort en
individuell prévning instimmer inte kommunen i. Det &r &ven uppenbart att
Becthel sjilva har kiint osikerhet huruvida bolaget skulle uppna en tillrack-

lig kreditvirdighet d& man i sitt anbudsbreyv, trots att det inte efterfragats,
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valt att skriva in ett fértydligande att bankgaranti 1dmnas som sikerhet for

atagna forbindelser.

Forvaltningsrdttens bedomning

Av forfragningsunderlaget framgér att anbudsgivare ska ha ratingbenim-
ningen “god kreditvirdighet” hos CreditSafe AB eller likvirdig for att bola-
gets anbud inte ska uteslutas. Becthel har anfort att bolaget uppnar ratingbe-
namningen “god kreditvédrdighet” hos CreditSafe och detta har inte Lek-
sands kommun invint mot. Eftersom bolaget uppfyller det aktuella kravet
skulle det inte ha uteslutits frin upphandlingen av den anledningen. Skl for

att bifalla ansokan och forordna om rittelse foreligger saledes.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Karin Forslund Johansson

radman
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Om Ni vill 6verklaga f6rvaltningsrittens beslut
ska Ni skriva till Kammarritten 1 Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller Iimnas till
forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sadan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden {61 éver-
klagandet f6r offentlig part riknas fran den dag
beslutet meddelades.

Onm sista dagen f6r 6verklagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att préovningstillstand
meddelas. Kammarritten ldmnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som forvaltningsritten har kommit
till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas gir

att beddma riktigheten av det slut som -
valtningsritten har kommit tll,

3. det 4r av vikt for ledning av rittstillimpning-
en att dverklagandet provas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att prova
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star for-
valtningsrittens beslut fast. Det 4r dérfor viktigt
att det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
tll kammarritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksa anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nés for delgivoing. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande 4r aktuella — behover
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nagon
person- eller adressuppgift indras, ska 4nd-
ringen utan dréjsmal anmiilas tilt kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, méilnum-
mer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d £6r en
begiiran om provningstillstand,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill £a till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill stytka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for dver-

‘klagande av riittens dom eller beslut har 16pt ut.

Detta giller mél om 6verprévning enligt:
¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

¢ lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energt, transporter och
posttjinster, eller

o lagen (2011:1029) om upphandling pa fo61-
svars- och sikerhetsomradet.

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbart. Ett 6verklagande av rittens
avgorande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet 1 de
ovan angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man 6ver-
klagar kan Ni vinda Er till f6rvaltningsritten.
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