sftm,  FORVALTNINGSRATTEN Mal nr: 28401-17
s=ord | STOCKHOLM
Avdelning 33

Rittelse/komplettering
Do, 2018-06-19

Riittelse, 2018-06-26
Beslut av: Maria Lindquist McMurray

KONKURRENSVERKET
Domen meddelades ritteligen 2018-06-19. pasico’

ANEn s [ B
F N~ ! ;
e Avd

< 0
{ad/ 2 Dnr
KSnr Aktbil




~ Dok.Id 975361

Sida 1 (11)

FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
ISTOCKHOLM 2017-06-19 28401-17
Meddelad i Stockholm
Avdelning 33
SOKANDE

Chas Visual Management AB, 556726-4758
Stubbsundsvégen 11
131 41 Nacka

MOTPART
Skatteverket
171 94 Solna

SAKEN
Offentlig upphandling

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten avslér ansékan om verprévning.

Postadress

115 76 Stockholm

Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Tegeluddsvégen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méandag—fredag
E-post: forvaltningsrattenistockholm@dom.se  08:00-16:30
www.domstol.se/forvaltningsratt



Sida 2
FORVALTNINGSRATTEN DOM 28401-17
I STOCKHOLM

YRKANDEN ML.M.

Skatteverket och Kronofogdemyndigheten genomfor en upphandling enligt
lagen (2016:1145) om offentlig upphandling (LOU) av konsultméklare for
IT-konsulter, 204 425607-17/21. Skatteverket ér upphandlande myndighet.
Upphandlingen genomfors som ett selektivt forfarande i tvd steg. Savitt
framkommit har nagot tilldelningsbeslut inte fattats utan upphandlingen
pagar fortfarande.

Chas Visual Management AB (Chas) ansdker om §verprévning och yrkar
att upphandlingen ska goras om. Chas anfor i huvudsak foljande. Skatte-
verket har genom att stiilla som krav att anbudsstkande inte fér ha egna
anstillda konsulter brutit mot de grundliggande principerna om proportion-
alitet och likabehandling samt mot konkurrensprincipen. Kraven pa omsétt-
ning och tidigare utfrda uppdrag ar ocksd oproportionerliga. Chas har lidit
skada med anledning av Skatteverkets agerande och forlorar méojlighet att
lamna anbud i upphandlingen. Det finns ingen anledning att anta att kraven
var for sig eller tillsammans skulle medfora att Skatteverket skulle ha en
storre chans att uppna sitt syfte med upphandlingen. Kraven har en koppling
till en roll (konsultméklare) och inte till det egentliga fGremélet for upp-
handlingen vilket utesluter att kravstéllningen kan vara forenlig med LOU,

unionsritten och dess centrala principer.

Skatteverket anser att ansokan om dverprdvning ska avslés och anfor i
huvudsak fsljande. Skatteverket har i upphandlingen agerat helt utifran de
grundliggande principerna i LOU. Kravet pé oberoende vad géller tjénsten
kan inte anses oproportionerlig eller strida mot likabehandlingsprincipen.
Kravet kan heller inte anses vara konkurrensbegrénsande pd s sétt som
Chas pastér. Kraven pa omséttning och utforda uppdrag &r heller inte

oproportionerliga och Chas riskerar inte att lida skada.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Allmiinna utgdngspunkter

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranttrer
pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande séitt samt genomf6ra upphand-
lingar pé ett 6ppet séitt. Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med

principerna om msesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Enligt 4 kap. 2 § LOU fér en upphandling inte utformas i syfte att undanta
den frén lagens tillimpningsomrade och far inte heller utformas i syfte att
begrénsa konkurrensen s att vissa leverantdrer gynnas eller missgynnas pé

ett otillborligt sitt.

I mal om ingripande enligt LOU géller som huvudprincip att den part som
gor gillande att en upphandling dr felaktig pa ett klart sétt ska ange pé vilka
omstindigheter han grundar sin talan (RA 2009 ref. 69).

En upphandlande myndighet har stor frihet att sjalv utforma sin upphandling
inom de ramar som ges av de allménna principerna. Grundldggande &r att
leverantdrerna behandlas likvérdigt och icke-diskriminerande och att
upphandlingen genomfors pa ett &ppet sitt (jfr RA 2010 ref 78 och

HFD 2012 ref 48).

I ans6kningsinbjudan, 2.8 Oberoende, anges bl.a. f6ljande.

Anbudssdkande ska forhdalla sig oberoende till egna intressen (utan intresse-
konflikter) kopplat till de konsﬁlz‘mc‘iklarzjc‘inster som efterfragas i denna
upphandling. Anbudssékanden ska vara en renodlad konsultmadklare och

ddrmed inte ha anstdllda konsulter inom efterfragade kompetensomriden.

[ ansokningsinbjudan, 3.2.10 Krav pd omsdttning, anges bl.a. foljande.
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Anbudssokanden ska ha en omsdttning om minst SEK 1 600 000 000 for det
senaste avslutade rdkenskapsdret och detta kan forsdkras genom egen
forsdkran. Vidare anges i 3.2.12 Tidigare utférda uppdrag bl.a. foljande.
Anbudssokande ska styrka den tekniska och yrkesmdssiga kapaciteten
genom att i tidigare utforda uppdrag som konsultmdklare pd det séitt som
efterfrdgas i denna upphandling formedlat minst 500 IT-konsulter inom
upphandlingens angivna kompetensomrdden under en sammanhdngande
tolv (12) ménadersperiod. Den sammanhdngande tolv (12) manaders-
perioden ska ha intrdffat under de senaste tva (2) dren rdknat frén

inbjudnas publiceringsmdnad.

Strider upphandling mot likabehandlingsprincipen?

Chas har bl.a. anfort att Skatteverket har brutit mot likabehandlings-
principen genom kravet pa oberoende dé det enligt bolaget medfor att
anbudsstkande med en annan affdrsmodell &n rent konsultmékleri utesluts
fran att lamna anbud i upphandlingen. Forvaltningsrétten kan konstatera att
det av ans6kningsinbjudan framgér att Skatteverket upphandlar tjénsten
konsultmaklare for IT-konsulter. Tjansten konsultméklare &r alltsd foremalet
for upphandlingen. Att Skatteverket viljer att upphandla tjénsten konsult-
maklare kan enligt forvaltningsrittens mening inte i sig anses vara ett brott
mot likabehandlingsprincipen. Upphandlande myndighet har stor frihet att
sjalv vilja vad den vill upphandla. Som det aktuella kravet pd oberoende dr
utformat tillimpas det vidare lika pé alla anbudssdkande. Forvaltningsrétten
anser att vad Chas anfor inte visar att Skatteverket i upphandlingen har

brutit mot likabehandlingsprincipen.

Strider upphandlingen mot konkurrensprincipen eller utgr den ett
otillatet anviindande av ramavtal?

LOU ska tolkas och tillimpas i enlighet med upphandlingsdirektivens syfte
och lydelse samt EU-domstolens praxis. Huvudsyftet med de gemenskaps-

rittsliga bestdmmelserna om offentlig upphandling &r fri rorlighet for varor
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och tjénster och att omrédet ska Sppnas upp for icke snedvriden konkurrens.
LOU och EU-direktiven om offentlig upphandling syftar till att upphand-
lingar ska ske med tillvaratagande av de konkurrensmdjligheter som finns
pa bista sitt. (Se Kammarritten i Stockholms dom den 2 februari 2011,

mal nr 6528-10.)

Chas har anfort bl.a. foljande. Genom att Skatteverket endast antar en
ramavtalsleverantor sa viljer konsultformedlaren fritt vilken underleverantor
denne viljer att presentera for varje forfrdgan utan insyn for &vriga aktorer.
Detta medfor att konkurrensen i andra ledet, precis pd samma sétt vad avser
forsta ledet, riskerar att beskéras och snedvridas. Inkdpen konkurrensutsétts
varken i forsta eller andra skedet vilket fir anses som ett missbruk av ram-
avtal. Kravet pd oberoende riskerar att skapa en monopolliknande situation
som starkt begrinsar konkurrensen. Ingen uppdelning mellan anbuds-
omraden anvinds vilket dr ett sitt att aktivt verka for att ta tillvara p& kon-
kurrensen. Att anta flera ramavtalsleverant6rer med efterfoljande fornyad
konkurrensutsittning &r likasé ett sétt att skapa och behélla en sun({ kon-
kurrens p4 marknaden. Det dr uppenbart att kravet pa oberoende i kombi-
nation med anviindandet av kommande ramavtal kommer fa effekten att
konkurrensen férhindras, begrénsas eller snedvrids. Mgjligheten for poten-
tiella anbudssékanden att i efterhand kunna ansluta sig som underleverantdr
har ingen relevans f6r om kravstéllningen dr konkurrensbegrénsande eller ej.
Skatteverkets motivering till kravet tycks vara en efterhandskonstruktion for
att utforma kravstillningen pa ett sitt som medf6r att myndigheten kan anta

en leverantor som pa férhand identifierats.

Skatteverket har anfort bl.a. foljande. Det dr upp till Skatteverket att be-
sluta om vilken eller vilka tjéinster som bést méter Skatteverkets behov.
Behovet avser visserligen IT-konsulter, men utgérs dven av ett helhetsgrepp
om konsultsamordningen dér det administrativa kring férmedlingen &r en

viktig del. Skatteverket dr dessutom i behov av en forbéttrad tillforsel av IT-
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konsulter. Uppligget &r inte konkurrensbegrénsande pé sa sétt Chas anfor.
Tvirtom 6ppnas mojligheten istéllet upp f6r ménga fler konsultforetag att fa
leverera kompetenta konsulter under den kommande avtalsperioden. Vidare
4r pastaendet att upphandlingen inte konkurrensutsétts i nagot led felaktigt.
Potentiella leverantsrer konkurrensutsétts avseende pa kvalificeringskrav,
formaga att tilthandahalla rétt konsult med r4tt kompetens samt faststéllda
priser bade for fsrmedlingstjénsten samt konsulttjansterna. Leverant6ren har
inte ritt att fritt vilja vilken konsult som ska tilldelas uppdrag utan ska till-
handahalla konsulter i enlighet med de krav Skatteverket anger. Skatteverket
har i sin tur ingen m&jlighet att paverka méklarens val av konsultleverantdr
s& linge som den tilldelade konsulten uppfyller uppstillda krav. Dessutom
uppstills krav pa transparens och dppenhet kring avropsprocessen.

Skatteverket ser ingen anledning att ifrgasitta intentionerna kring detta.

Foérvaltningsrittens beddmning

Enligt forvaltningsrétten har det inte framkommit att upphandlingen har
utformats i syfte att begriinsa konkurrensen sé att vissa leverantdrer gyrmas
eller missgynnas pa ett otillborligt sétt eller att konkurrensen har snedvridits.
Vad Chas har anfért visar inte att upphandlingen har utformats i syfte att
Skatteverket ska kunna anta en pa férhand utsedd leverant6r. En upp-
handlande myndighet har stor frihet att utforma sin upphandling efter vad
myndigheten anser vara lampligt. Férvaltningsrétten anser att vad Chas
anfor inte visar att Skatteverket har brutit mot konkurrensprincipen eller att

det ror sig om otillatet anvindande av ramavtal.

Strider upphandlingen mot proportionalitetsprincipen?
Proportionalitetsprincipen innebir att den upphandlande myndigheten inte
ska stilla andra eller hogre krav i en upphandling &n vad som &r nodvéndigt
for att uppna syftet med kraven (prop. 2006/07:128 s. 132 och 2009/10:180
s. 91). En proportionalitetsbedémning sker vanligtvis i tre steg. For det

forsta ska bedomas om atgirden &r en lamplig och effektiv &tgérd for att
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uppna det efterstrivade syftet. For det andra ska en bedémning goras om
atgirden 4r nodvindig for att uppna det efterstrdvade syftet och att det inte
finns nagot mindre ingripande alternativ. For det tredje ska det beddmas om
den negativa effekten som 4tgirden fér &r oproportionerlig eller Sverdriven i

forhallande till det efterstrivade syftet (se t.ex. HFD 2016 ref. 37).

Enligt 14 kap. 1 § 2,3 § 1 och 4 § LOU far upphandlande myndighet stélla
krav p4 att en leverantor ska vara kvalificerad avseende ekonomisk och
finansiell stillning och ett sddant krav fr avse en viss minsta drsomsétining,
dock inte till ett belopp som &r mer &n tva génger s& hogt som det

uppskattade vérdet av upphandlingen.

I ans6kningsinbjudan, 1.5.1 Upphandlingens omfatining, anges att
avtalsviirdet p4 kommande ramavtal uppskattas till ca SEK 1 600 000 000.

Chas har anfort bl.a. foljande. Kravet pa oberoende har inte en naturlig
och nodvindig koppling till upphandlingsforemalet. Kravets negativa verk-
ningar i form av konkurfensbegréinsnjng overstiger vida Skatteverkets syfte
och forvintade nytta. Om Skatteverket anser att kravet pa oberoende &r
relevant f6r upphandlingen kan myndigheten tillvarata sitt intresse genom
att i ramavtalet foreskriva att leverantéren inte fér presentera egna anstillda
konsulter i samband med avrop. Syftet att minska Skatteverkets administ-
rativa arbete och kostnader torde likasé kunna tillvaratas av bolag med egna
anstillda konsulter p& samma sitt som renodlade konsultméklare. Arbets-
sitten for renodlade konsultmaklare skiljer sig inte &t vad avser sétt och
formaga att tilldela konsulter pa ett objektivt, 5ppet och likabehandlande
satt. Dartill finns samma kompetens avseende s¢kning, matchning och
formedling av konsulter dven hos de bolag som har egna konsulter och en
konsultmiklardel. Genom att Skatteverket antar endast en ramavtals-
leverantor s& viljer konsultfsrmedlaren fritt vilken underleverantr denne

viljer att presentera for varje konkret forfrigan utan insyn for dvriga



Sida 8
FORVALTNINGSRATTEN ‘ DOM 28401-17
I STOCKHOLM

aktorer. Dirtill saknas réattsmedel fér underleverantorer att f3 till sténd en
provning av kommande tilldelningsbeslut av konsultformedlaren. Bristen pa
tillgangliga rittsmedel medfor en stor inskrénkning och réttsforlust i f6rhéll-

ande till den eventuella nytta som Skatteverket far.

Kravet pa omsittning dr hogst oproportionerligt. Det &r alldeles uppenbart
att det endast finns ett ytterst fatal konsultméklarforetag som har den
omsittning pa 1 600 000 000 kr som krévs for att kunna ldmna anbud.
Darutéver dr kravet avseende tidigare utforda uppdrag oproportionerligt.
Inget av kraven ger en sikrare och storre leveranskapacitet i sig och styrker
inte att leverantoren faktiskt kan m&ta den efterfrigan som Skatteverket har.
Det #r endast ett mycket begrinsat antal foretag som har m&jlighet att limna
anbud och kravstillningen har riktats mot dessa 1-2 bolagen. Skatteverket
hade kunnat stilla mindre konkurrensbegrinsande och inskréankande krav.
Genom att dela upp upphandlingen i flera anbudsomréden hade kraven pé
omsittning och tidigare utférda uppdrag kunnat modifieras per anbuds-
omrade vilket battre hade tillvaratagit konkurrensen. Kraven 4r oproportion-
erliga var for sig och dven i dess samlade effekt och begrénsar starkt
potentiella anbudsstkandens méjligheter att limna anbud. Att anbuds-
stkande kan dberopa annans kapacitet fr uppfyllnad av kraven medf{or

ingen annan bedémning av om kraven dr oproportionerliga eller inte.

Skatteverket har anfort bl.a. foljande. Skatteverket har upphandlat kon-
sultmgklare, vilken omfattar det administrativa forfarandet kring konsult-
hantering. Kravet pa oberoende &r ett vésentligt krav for tillhandahallandet
av méklartjanster och har en betydande koppling till upphandlingsforemalet.
Kravet understryker den opartiskhet som Skatteverket vill uppnd i samband
med valet av konsult. Skatteverket dr ax} uppfattningen att denna opartiskhet
inte kan uppritthallas om méklarforetaget tillhandahéller egna konsulter.
Skatteverket uppskattar upphandlingens vérde till 1 600 000 000 kr.
Omséttningskravet om 1 600 000 000 kr &r saledes rimligt och star i
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proportion till upphandlingens omfattning. Aven kravet pa tidigare utférda
uppdrag star i proportion till upphandlingens omfattning. Skatteverket
avropar ca 250 IT-konsulter per &r och innehar ca 550 konsulter &rligen i
olika uppdrag. Det #r rimligt att leverantSren ska kunna visa pé tidigare
formedlade konsulter om 500 stycken 6ver en 12 ménaders period for att
styrka kapacitet och formaga att formedla efterfragad mangd konsulter samt
hantera de administrativa krav som efterfragas. Det #r av stor vikt att den
potentiella leverantdren har den leveransfsrmaga som krévs for upp-
handlingen och att Skatteverket inte utgdr en alltfor stor del av leverantrens
totala kundbas. Leveranttren kan &ven &beropa annans kapacitet. Lever-
antorer kan ocksa leverera konsulter via formedlingsleverantéren s& som
underleverantdrer. Detta Sppnar upp mdjligheten for fler leverantorer att
leverera konsulter till Skatteverket &n om Skatteverket upphandlat ett

ramavtal med endast ett begrinsat antal konsultbolag.

Forvaltningsrittens bedomning

Krav p4 att en anbudssokande ska ha en viss omsittning och ha utfort ett
visst antal uppdrag under en 12-ménaders period anser forvaltningsrétten ha
en naturlig koppling till foremaélet f6r upphandlingen. Kraven kan dven
anses nodvindiga for att uppnd syftet att sikerstélla att leverantéren kommer
ha formaga att leverera enligt ramavtalet. Kravet pd omsittning motsvarar
det forvintade kontraktsvirde som Skatteverket har angett i ans6knings-
inbjudan. Mot bakgrund av vad Skatteverket uppgett kring storleken pa
uppdraget och behovet av att sikerstélla att det kan genomfGras anser
forvaltningsritten att kraven pa omséttning och antal utférda uppdrag &r
proportionerliga med hénsyn till den aktuella upphandlingens omfattning
och art. Kraven medfor en begrénsning av vilka som kan l4mna anbud och
medfér darfor skada f6r de potentiella anbudsstkande som inte uppfyller
dessa. Den nytta det allménna vinner fér dock anses dverviga dessa neg-
ativa effekter. Det forhallandet att endast ett begrénsat antal leverantorer kan

uppfylla ett eller flera krav i en upphandling kan inte i sig anses medftra att
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kravet eller kraven dr oproportionerliga (jamfér EU-domstolens dom i mél
C-513/99 Concordia).

Chas har gjort gillande att Skatteverket borde ha delat upp upphandlingen i
flera anbudsomréden for att pé sa sétt kunna modifiera kraven pa omséttning
och utférda uppdrag efter varje anbudsomréde och dérmed sétta kraven

lagre vilket skulle &ppna upp f6r storre konkurrens.

I forarbetena, prop. 2015/16:195 s. 455, anges bl.a. f6ljande. Upphandlande
myndigheter och enheter ska sjalvsténdigt bestimma upphandlingsforemélet
och har inte enligt direktiven négon skyldighet att dela upp kontrakt.
Regeringen instdimmer i Konkurrensverkets uppfattning att ett beslut i friga
om uppdelning eller inte &r ett sddant forberedande, internt 6vervigande
som inte i sig kan bli foremal for en ans6kan om Sverprévning. Om en
upphandlande myndighet eller enhet i n&got fall skulle anvinda bestdm-
melserna om uppdelning av kontrakt i ett otillbdrligt syfte att styra utfallet i
upphandlingen pa ett konstgjort sétt (jfr artikel 18.1 andra stycket i LOU-
direktivet och artikel 36.1 andra stycket i LUF-direktivet, se avsnitt 9.1),
maste detta kunna kontrolleras inom ramen for en réttslig provning av

upphandlingen som sadan.

Att Skatteverket valt att inte dela upp kontraktet &r inte ndgot som medfor
att upphandlingen &r bristfillig eller behéftad med felaktighet som gor att
den ska gtras om. Forvaltningsrétten anser vidare att det inte framkommit
att Skatteverkets anvindning av bestdmmelserna om uppdelning av kontrakt
skett pa ett otillborligt sétt for att styra utfallet i upphandlingen. Att
Skatteverket valt att upphandla ett ramavtal med en leverantor utgor heller

inte, enligt forvaltningsrittens mening, skl for att ingripa i upphandlingen.

Forvaltningsritten anser vidare att kravet pé att konsultméklaren ska vara

oberoende har ett klart samband med upphandlingsforemalet. Kravet syftar
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till att sékerstilla att konsultméklaren &r opartisk vid férmedling av kon-
sulter. Forvaltningsrétten anser inte att de 16sningar Chas har {61t fram, med
bl.a. forbud for leverantdrer att erbjuda sina egna konsulter, visar att syftet
med kravet kan uppnés genom mindre ingripande alternativ. Kravet far an-
ses nodvéndigt for att uppna det efterstrivade syftet och forvaltningsrétten
anser inte att kravets negativa effekter Gverviger detta. Férvaltningsritten
anser séledes att Chas inte har visat att kravet pa oberoende stér i strid med
proportionalitetsprincipen. Enligt Chas dr det endast 1-2 bolag som har
mojlighet att uppfylla kraven i upphandlingen. Chas har dock inte gett in
nagot for att nirmare stodja detta pastiende. Aven vid en sammanvigd
beddmning av de iﬁégasatté kraven anser forvaltningsrétten att det inte har
framkommit att Skatteverket i upphandlingen har brutit mot

proportionalitetsprincipen.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsrétten att vad Chas har anfort inte
visar att upphandlingen strider mot LOU eller de grundldggande
principerna. Det foreligger dérfor inte skl for att ingripa i upphandlingen.

Anstkan om 6verprovning ska ddrfor avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgtrande kan dverklagas. Information om hur man §verklagar finns i

bilaga 1 (DV 3109/1A-LOU)
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Eva Blom

Rédman

Hanna Hansson har handlagt malet.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.
Adressen tll forvaltningsritten framgar av
avgorandet. '

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag d
klaganden fick del av avgérandet. Om avgdt-
andet har meddelats vid en muntlig féthand-
ling, eller det vid en sidan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock &verklagandet ha kommit in inom tte
veckor frin den dag som avgdrandet med-
delades. Fér offentlig part riknas tiden fér
Sverklagande alltid frén den dag avgbrandet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pad
16tdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton ellet nyarsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammatritten lmnar prévnings-
tillstdind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas

git att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningstitten har kommit till,

3. det it av vikt f6r ledning av
rattstillimpningen att 6verklagandet prévas
av hogte ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
Svetklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens avgdrande fast. Det 2r
dirf8r viktigt att det klart och tydligt framgar
av dverklagandet till kammarritten varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehéll
Skrivelsen med &verklagande ska innehélla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummet, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonhummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nés for
delgivning,

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare i
mélet och fortfatande ir aktuella behdver
de inte uppges igen. Om négon uppgift
indras, ska andringen utan dr6jsmal
anmilas till kammarritten.

2. uppgift om det avgérande som Gvet-
klagas — forvaltningstittens namn, mal-
numimet samt dagen f6r avgGrandet,

3. de skil som klaganden anger tll stod ot
en begiran om provningstillstind,

4. den indring av forvaltningsrittens
avgdrande som klaganden vill fa till stdnd,

5. de bevis som klaganden vill betopa och
vad han/hon vill styrka med vatje sirskilt
bevis.

Forts. ndsta sida
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Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden fér
éverklagande av rittens avgdrande har 16pt ut.
Detta giller mil om dverprévning enligt

o lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

o lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanstet,

e lagen (2011:1029) om upphandling p2
forsvars- och sikethetsomridet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av
konces_s_,ioner,

s lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

¢ lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektoretna

1 de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt fran det att ritten avgjort mélet eller upp-
hivt ett interimistiskt beshut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett évetklagande av
réttens avgdrande far inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra forstnimnda lagarna
och i 20 kapitlet i de tvi sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni vinda er till forvaltnings-
titten. '



